





Czcigodny Panie!

Kapitol mial nicgdys szlachetny przywilej, zc w jego przesla-
wnych murach, wiclka, bogato od natury uposazona, pelna zmystu
intellcktualnego i artystycznego spotecznosé rzymska, rcka Najezeigo-
dnicjszego Vasterza, Ojea Sgo, wichezyta ludzi roznych zastug, talen-
tow, stanow I narodowosci. Na zaszezyt ten po-nad wszelkie zaszczyly,
zastuzyl jak wiadome i nasz Sarbiewski, wiclki picwea w ktérym od-
zyly tradycyv starozytnd) Romy — co shiszng chluba napchilo caly
nasz narod.,

Przed rokiem przeszlo, spoleczefstwo nasze w dowdd uczezenia
wiclkicgo talentu picrwszego z naszych mistrzéw pendzla — przez
rece Glowy i Naczelika tego starozytnego grodu, duchow¢j nig¢jako

wspolczesnie stolicy Polski — wrecayto Janowi Matejee berlo, jako
symbol krélowania w sztuce narodowdj.
Dzis Czcigodny Panie — zgromadzona tu elita naszcgo spole-

czenstwa, reprezentanci wszystkich dzielnic Dolski i wszystkich sta-
néw : naukowosci, talentéw i stanowiska spolccznego, oraz mili goscie
z obeych, dalckich krain — na tym Rynku Krakowskim ktory tylu
scen najwyzszdy politycznéj i spoleczndj doniostosci byt nicgdy$ $wia-
dkicm, w tych Sukiennicach, na ktdre wicki sic skltadaly — dla od-
dania naleznego holdu i uznania, dla talentu Twego pisarskicgo, wy-
trwaldj, benedyktynskidj pracy, dziclnosci charakteru, i dobrze zashy-
zonego imicnia: prawego Polaka.

Oddanie co si¢ komu nalezy — uznanic za zycia zashug dla spo-
feczenstwa ponicsionych: zaprawde nic jest rzecza codzienna, i korzy-
stnie swiadczy¢ musi o dojrzatosci i poczuciu wlasnd godnoéci dzisicj-
szego naszego spoleczenstwa,

W Tobic Naydostojnicjszy Panic, oprécz wyjatkowego talentu
i pracy wytrwaldj, ktora calemu spoleczenistwu i cpoce przyswiecaé
moze — swiccimy dzisiaj przedewszystkiém uosobiona my$l i pismicn-
nictwo polskic — tradycye narodowe.

Dla tego zdawalo nam sie najstosownicjszém, zespolenie 2 ta
wielka uroczystoscia narodowa — z uczezeniem Twego wiclkiego serca
1 umystu, ktore obejmuja réwna milosdcia i uznaniem, wszystko co jest
pickne i szlachetne — wszystkic przedewszystkiém tradycyc narodowe,
wszystkic dzielnice kraju, wszystkic stany i zawody wiclki¢j naro-
dow¢j instytucyi, ktoraby na wicczno$é uswiccala te uczucia, obej-
mowala powniki i pamiatki narodowe, rozbrzmicwata chwale wszyst-
kich dziclnych synow Ojczyzny — zeSrodkowywata mysl polska, uczu-
cic patryotyczne! Jedném stowem zlaczenie z pamiccia piecdzicsiccio-
letniego jubileuszu zawodu Twego literackicgo Czcigodny PPanic — po-
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wstania wéréd muréw Wawelu, obok Panteonu Narodowego, ktoremu
rcwiym malo krajdw peszezyaid si¢ meie — cok kemrat krolewskich
do dawnego stanu i okazalosci przywroconych — Muzeum Naro-
dowego!

Komuz jesli nie Tobie ktory w Sziuce u Slowian zcbrale$ pierw-
szy $lady rozpicrzchlych i malo badanych wtedy jeszcze zabytkow
sztuki 1 cywilizacyi prastarych Stowian — Tobie, ktory w ciagu calego
zywota, przy innych rozlicznych zajeciach, kosztem micnia gromadziles
i umicjetng opicka otaczales dziela sztuki narodowdj Iub zbierales ma-
teryaly do j¢j lustoryi — przekazacby nalezalo wiclka mysl Krdla
Stanislawa-Auvgusta 1 Czackicgo — Komisyi cdukacyjnéj, Towarzystwa
Przyj. Nauk, jak i Wincentego Polar?!

Zaprawde pickne na zawsze wspommicnic pozostawi ten dzien,
jedli obok uznania tak jednoglosnie wyrazoncego dla najprzednicjszé
indywidualnosci naszego wspolezesnego pismicnnictwa —— obmys$li sie
wsob goduepo uczezenia imion tych, ktorzy uic doczekali sie za zy-
cia i tak uroczystdj chwili — ani takicgo uznania — tych wreszcie.
ktorzy idac Sladami Twojemi Czcigodny Panic, wytrwala praca, talen-
tom i bezgraniczném poswicceniem dla wszystkiepo co polskic, co
sadachane — potrafie wzniesé sie na wyzyny, zkadby blaski Swiatla
reucaé mogli na wyprobowana tyloma kleskami i zawodami spolecznosc
nasza, na prozaiczna i malo wybitnych indywidualnosci wytwarzajaca
cpoke nasza.

Jesli wérdd tego koncertu zashizonych pochwal 1 slow najwymo-
wnicjszego uznania, osmiclamy sie wystapié gjedném poboiném 7p-c3e-
niem-— jesliw dostojném t{m zgromadzeniu podnosimy projekt ten i powa-
Zamy sic przedstawié go Twojemu glebokicmu uznaniu i szlachetnemu
poparciu Czcigodny Panic — to jedynic dia tego, iz znajac Twoj wy-
trwaly charakter i ofiarnos¢ bez granic dla sprawy publiczng — prze-
konani jestesmy, 7¢ wezmiesz to dziclo w Twojpe rece, poprzesz go
cala potega Twojego przekonania i wplywow, a zrozumiany i poparty
przez cala inteligentna spolecznodé, przez wszysikich ludzi dobréj woli,
przy wspotudziale mianowicie tu obeenych a tyle zasluzonych okolo
zachowywania pomnikow i pamiatck narodowych JWW: Prezydenta
Dra Zyblikiewicza, Prezesa najwyiszé) naszdj instytucyi naukowdj
Akademii Umicjetnosci Dra J. Majera i Konscrwatora zabytkow prof.
Dra J. Lepkowskicgo — doprowadzisz w ciagu dlugiego Zywota, kto-
repo oby Ci Opatrznosé dla sprawy krajowdj i pismicnnictwa ojczy-
stego, uzyczyla, dziclo to do pozadanego stanu i znaczenia.

W Tobie Czcigodny Panic pokladamy nadzieje, ze mysl ktora
tyle scrc polskich piastowalo, nic zostanic uroniong — 2e instytucya
bogata we wrory i zachety, ktéra wicki przetrwaé winna, korzystnie
$wiadezy¢ bedzie o zamilowaniu naszém tradycyi i pamiatck narodo-
wych, nie w czczych slowach ale czynem brzemiennym w owoce na
przyszlosé wyrazoném — ze i my w koticu zdobedziemy sie na trwaly
pomnik, ktory ewszystkimchwatomNarodur wystawi ewdzic-
czna Ojczyznan.
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ner=Oto ja otworze groby wasze, i wywiode

was z grobédw waszych ludu mdy! i przywiode was

do ziemi Tzraelskidj!... I dam w was ducha mojego

a ozyjecie, i dam wam odpoeznaé w ziemi waszdj...%
Izech, XXXVII, 12—14,

Podnoszae przed rokiem projekt restauracyi Zamku na Wawelu i je-
dnoczesnego urzadzenia Muzeum Narodowego, nie tailiSmy sobie trudnogci
realnych, jakie przeprowadzenic obu tyeh projektéw napotkaémoze ; owszem,
braliSmy w rachube nawet trudnoéci urojone i dobrowolne przeszkody,
jakie z jednéj strony rasowa nasza bieporadno$cé i opieszato§é, z drugiéj
2gryZliwosc, pessymizm i zla wola pojedyficzych jednostek — nie pominie
nam tu prieciwstawié a nawet nastreczyé. Ale w tém wladnie dowéd
zywotnoei i pozytecznoSei danéj mysli i projektu, jezeli mimo niepowo-
danych oponentéw irealnych i sztucznych przeszkéd, potrafia zdobyé sobie
przebojem uznanie szerokiéj publicznodei, i natchnad wyZsze i szlachetniej-
sze jednostki, odpowiedniemi §rodkami i wplywami uposaZone, do szcze-
rego i energicznego zajecia sie przeprowadzeniem ich w rzeczywistodé.

Z szeregu gorliwych poplecznikéw naszego projektu, ktérych nazwi-
ska do czasu przemilczéd musimy, wypada nam tu publicznie w pierw-
szym rzedzie podziekowaé JW. Prezydentowi Miasta Drowi Zyblikiewiczowi,

jednemu z tych, ktérym, jako mezom zaufania i stanowiskiem najbardziéj
do tego uprawnionych, dedykowaliémy nasza prace, powierzajac ich ini-
cyatywie oba te projekta — a ktéry, jak to na Glowe i naturalnego opie-
kuna miasta tak dumnego i stusznie swojemi zabytkami, przystalo, wszel-
ka pomoc, wplywy 1 zabiegi swoje dla projektu tego ofiarowal.

Nie przeczuwajac mozliwodci rychfego przeprowadzenia restauracyi
Zamku — co nie od nas samych, jak wiadomo, jest tylko zawistém —
w pierwotnym projekcie zrobilifmy na to giéwny nacisk, aby czekajac na
przyjazna chwile i sposobnosé, gromadzié tymczasem materyaty dla Mu-
zeum Narodowego, 1 podaliSmy tymczasowy, bardziéj jak sie zdawalo do
zrealizowania Yatwy sposéb, umieszczenia tychZe skarb6w. PoniewaZ od
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tego czasu rzeczy sie nieco zmienily, i sa nadzieje, Ze restauracya Zamku
poruszona bedzie niebawem przez prawnych reprezentantéw kraju w wia-
gciwych instylucyach panstwowych i krajowych — przeto czujemy sie
w obowiazku pﬁdl]lﬂSlema na nowo tego projektu, z uwzglednieniem éro-
dkéw najiatwiejszego jego przeprowadzenia, potrzebnych funduszéw, i paj-
wiadciwszego kierunku jaki pracom i zabiegom zhiorowym wszystkich ludzi
dobréj woli, calédj mianowicie iutelligencyi, ktéra mewatplnﬂe bedzie
cheiata w tém braé udziat — w wytknietym celu, nalezatoby zdaniem
naszém nadad,

Zwrcono przytém uprzejmie nasza uwage, na glosy uprzednie me-
20w zaszczylnie zasluzonych krajowi — dnmagajace sie }u -to I*Eatalll&{}fl
Zamku — juz-to utworzenia wielkiego zbioru zabytkéw i pamiatek krajo-
wych, Zdala abyS§my na wylaczna swojq wlasnodé pragneli przyswoié sobie
my$l poruszenia obu tych kwestyj — owszem, zdania dwiatlych mezdéw ktérych
tu eytowaé nam wypadnie, stuizy¢é nam beda za jedne z najsilniejszych
argumentéw, przemawiajacych za potrzeba, ‘konieczno$cia raczéj, przepro-
dzenia raz ich w rzeczywistoSé.

Czvjaz my$l i czyjez serce chocby najbardziéj prozaiczne i nie pod-
dajace sic ziudzeniom przesaduego patryotyzmnu, spuczaﬁ moga obojetnie
na dzisiejszym stanie Zamku Piastéw 1 Jagiellon6w —- Zamku, ktl:l'rj od
Zarania uﬂij"E‘h dziejow, jest ich pajwymowniejszym wyrazem, kronika ich
niejako zywa? Zamku ktéry od legend na tle szerokiéj, bratuiéj jeszeze
stowiafiszezyzny wysnutych, a% do gorzkich wsporsnieri Kalwaryl narodo-
w(j, skupia w sobie wszystkie narodowe chwaly i bolefei!

Wawel, wszakzeZ to Syon polski! — to dziesie¢ wiekow zakletych
w kamien, brouz i1 marmur! Dzesieé wick6w ktére szepeza slowa za-
lecia !

" Zamek Piastéw i Jagicllon6w przytém, jak shusznie wyraza sie W.
Pol — to najtarsza tradyeya wladzy w nasz ym kraju. Smutny jego dzisiejszy
stan, a stokroé smutniejszy, bolednie wyznaé za wlaseych koricowych
rzad6w, jest Zywa illustracya, jak malo mieliSmy zawsze poczucia zna-
czenia i godnofei wiladzy., Zomek na Hradezynie i w Buda-Peszeie, Ze
wspomnimy dwa kraje sasieduie, najwiecé) zblizone l‘lGIDEE[ﬂEI'i polityczném
2 nami, sa do dzi¢ dnia mieszkalne i rezydencyami monarszemi; gdyby-
Smy mieli t}]ku ten szezegol dla charakterystyki naszych dziejdw 1 uspo-
sobivd wrodzonych, miehbySmy dostateciny dowdd, jak datwe u nas za-
traci¢ rzecz, skoro nie nmiemy zashowaé wyrazn, a}'mbﬂlu téj reeczy —
jak daleko nam od zmyslu mrranuacﬂlmgm zrozuinienia 1 puszanowania
wl*ldzv—wytmq&’nscl przekonariikonsekwencyi czynéw, od naszych sasia-
d6éw Czechéw i Wegrdw. My marnotrawni synowie, ktérzy cata ojcowizne
nasza niemal tak malna jﬂ.]{ i duchowa przetrwonili; gdziez nasze zamki,
zbiory publiczne, insignia krélew;-,km?' Co wypadkowo uszo grabiezy
obeych — co w tajemnicy grobéw i skarbeéw koécielnych dochowato sie
szezeflivie, to, wstyd wyznaé, kryje sie po rekach prywatnych.

ﬂbstrahu.]m jednakze wsz:,rstkle uczucia uroku patr}'otycznegﬁ, zwm_
zanego nierozdzielnic z Zamkiem krélewskim — to pozostaje mu nig-
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wniejszy urok, jednego z arcydziel mistrzéw Franciszka Wiocha i Bar-
ttomieja Berecci Florentezyka — dziela wloskiego odrodzenia, ktére ze
wzgledn chocby sztuki zastuguje na nalezyte poszanowanie.

Esscowein, znakomity znawea niemiecki pombikéw Krakowa, prze-
dewszystkiém oddaje pochwaly, obramowaniu drzwi dolu i pierwszego pie-
tra, w stylu przejSciowym z gotykn w renesans, z geometrycznemi zawi-
demi swewd Zytkowaniami — ftére majac ceche czysto miejscowa, kra-
jowa 1 wywodzac sie z drewnianego budcwnictwa w catyeh érednich wie-
kacl: u pas powszechnego — dadza sie poréwnaé 2z najpiekniejszemi pro-
dukeyami tego rodzaju maurytahskiemi. Nicmniéj pieknym proporcyom
caiego drugiego pietra, dziela juiz Bartlomieja Berecci — pieknermu w naj-
czystszym stylu rencsansu, bogato crnamentowaremu erkerowi tegoz pie-
tra — lekkeSci i proporeyom galeryj zewnetrznych z pierwotna ich
kolumnada itp.

Zadna moze z rezydencyj monarszych Europy, nie przechodzita tak
smutnych bolei losu. Z skolatana nawa Riptéj, i Zamck nasz, niby maszt
jéi wiclki, wielokrotnie chylil sie i grozil zupelnym upadkieni. Gdy orga-
nizm pafistwowy byt zdrowy, wpredce radzono zlemn, i Zamek niby Fe-
nix powstawal odmdodzony z udeisk6w plomieni. Lecz po przeniesieniu
stolicy do Warszawy, mianowicie za§ po zawieruchach sewedzkich, zaszdo
zupelnic stofice dawnéj jego dwietnodei. Co ochronily ogiert i zdodé nie-
przyjaciol, tego dopeluila grabiez i niedbalstwo swoich. Mimo nawoly-
wail postéw wojew. krak. i ofiarnofei pojedyriczych os6b Jak bisk. krak.
K. F. Suaniawskiego, Zamek krélewski nigdy nie otrzymal dawniejszéj,
§wictnéj, mianowicie pod wegledem przepychu wewnetrznego postaci. Re-
stauracya jego jednakowoi leiala na sercu milujacych pamiatki krajowe
obywateli. Zastuzony Tad. Czacki, wyslauy w przedmiotach skarhowych
w r. 1791 do Krakowa, czyni rzadowi z powrotem przedstawienia, po-
trzeby spiesznéj restauracyi Zamku. zalaczajac odpowiednie plany. ,Zamek
ten — méwi wymownie w swoiln raporcie — pdzie w czasie sfawy i po-
tegi Polski, kazdy prawie pok6j przypominat w swoich Scianach  stwo-
rzona w dziejach naszych epoke, godzien jest, aby rzadowa bacznoéé za-
stanowit. Budowa ta przemagajaca wladze czasu swoja trwalodcia, przez
siedm wiek6w stawiana, pommnaZava i utrzymywana, w kr6tkim czasie
zmieni sig w zwaliska, gdy wladza krajowa swojéj do niéj nie zblizy roz-
wagi 1),

Ze w chwilach najcieiszego nawel upadku ducha patryotycznego
i ekonomicznego stanu kraju, odzywaly sie od czasu do czasu alosy prze-
wawiajace za potrzeba, obowiazkiem otuczania pomuikéw przeszlodei na-
lezyta opieky, Swiadkiem stowa posla krak. Artara Potockiego wypowie-
dziane va sejmie Kepté) krakowskié) w d. 27 Grudnia 1825 r. Stawiajac
wniosek aby Senat rzadzacy waial w opieke zabytki przesztodei, tak zacny
posel ten kerczy: ,Porzadex w kraju i dobre mienie mieszkaric6w 84
zapewne jeduym z waimych celéw rzadu kaldego; ciesze sie wiec, %e
pilnie o nie dbamy; pozostaje nam jednak jeszcze §wietszy do spelnienia
obowiazek (gdy obradujemy w Krakowic), bo z odpowiedzialno-
Scia podaczona straz i piecza nad zabytkami przeszilo-
) Cyt. u AmbroZego Grabewskiego; Nrakéw 7 jego okolice str. 60.

1*
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§ci. Na té klasycznéj ziemi pamiatek ojezystych, otoczyly nas wiekt
pomnikami swietnych czaséw, a przesztodé kamienie méwié nauczyla. Oba-
wiam sie, aby kiedy§ nasi nastepcy nie zawolali pa nas: zeSmy wiele
uczynili dla wygody i poZytku wlasnego, a nie zrobiliémy nic dla pray-
szdofci i dla tego, codmy po niéj odziedziczyli w zabytkach®.

Senat téz Rzpté] mimo nieproporeyonalnodci wielkiego spadku wie-
k6w i szerokich niegdyd dzielnic, z szczuplém mieniem Rzpté) Krakow-
ski¢j, myélat istotnie o naprawie dtugoletniege zaniedbania — o restau-
racyi Zamku na Wawelu, 1 polecid budowniczemu Lanci'emu wykonanie
planéw w tym celu. Projekt tem jednakZe, czy-to dla braku Srodkéw
1 ofiarnofei obywatelskiéj, czy téiz decyzyi, nie wszedl nigdy w wyko-
nanie.

W r. 1868 Wincenty Pol, jak od kompetentnych i dobrze poinfor-
mowanych os6b styszéé sie nam dalto, zinsynuacyi sfer rzadowych i Ko-
rony saméj, zwrécit zoowu uwage w odezycie publicznym na potrzebe
resfauracyl Zamku w duchu historycznym.

»Zapytuje tedy — méwi miedzy innemi W. Pol — czyby sip to
nie zgadzato wiecej z powaga korony i z historyezna godnofcia kraju,
azeby komnatom kr6lewskim na zamku przywrécono ich pierwotna oka-
zalo§¢? Nie cheiejmy tylko z t6) sprawy, ktéra jest zadaniem powagi,
porzadku i spolecznego dadu, robié sprawy politycznéj, ale chciejmy je-
dynie upatrywaé w ni¢j dopetnienie obowiazku wzgledem przeszlodci, czasu
obecnego i obowiazujacych stosunkéw, a stanie sie moZe to, Ze Zamek
krélewski na Wawelu powréci do pierwotuych tradycyj swoich®.

Stowa te jednakze przebrzmialy 6wczednie bez wrazenia — wido-
cznie stan umystéw nie dojrzal byt jeszcze wtedy do zrozutmienla obo-
wiazku nakazujacego restauracya te, tak ze wzgledéw poszanowania sztuki
i pamiatek parodowych, jak 1 godnofci i stanowiska w monarchii kraju
naszego.

Dzié zdaje sie zbyteczném byloby silenie sie na wykazywanie téj
potrzeby. Czas zwykle tak ostrozny, trzedwy i liczacy sie z opinijg sfer
rzadzacych, miedzy innemi pisze: ,To pewna, Ze nad wszelki wyraz bie-
weaciwym, a nawet razacym jest obecny stan Zamku; to jakby umySlne
przypomnienie przykréj, bolesnéj przesztodci, wzajemnéj nieufnodei i cze-
go§ wiecéj, bo zawzietodei i nienawifci, ktéra nawet pamiatki zacierala
lub poniewierata; zbyt to wymowne téj przeszdodei §wiadectwo. Stan ten
upokarzajacy dla obu strom, nie licuje # usposobienicm obecném ani kraju
wzgledem monarchy i dynastyi, ani monarchy i dynastyi wzgledem kraju
i jest to jakby przykry sen. Usunadby go zatém naleZalo jak najspieszniéj.
Obecny stosunck kraju i narodu do dynastyi, ktérego utrwalenie i dcie-
énienie tak wielce jest obopélnie pozadaném, nie pozwala aby diuzéj Za-
mek krakowski pozostat koszarami“ ?). _

Tu wiec zastanowimy sie tylko na kogo istotnie cieZar téj restau-
racyi i dalszego utrzymywania Zamku krélewskiego przypascby powinien —
jaka droga jego rewindykacyi i najodpowiedniejszy sposéb zuiytkowa-
nia go. _ ]

Najprz6d nastrecza sie pytauie, do kogo istotnie Zamek obecnie

2) Artykul wstepny, N 82 r. b.
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nalezy i prawnie do kogo-by nalezéé winien? Wypadnie nam tu cofnaé
sie do akt dawniejszych 3).

Zaraz po zajeciu m. Krakowa w r. 1846 przez wojska anstryackie,
c. k. Komisarz Nadworny polecit by! miejscowym wladzom, sporzadzenie
wykazéw, kibreby priedstawily majatek, fundusze i dochody skarbu pu-
blicznego — W ich zupetném odiaczenin od majatku funduszéw i docho-
déw do miasta naleié¢ mogacych. Rada micjska m. Krakowa wezwana
przez c. k. Komisye Gubernyalna ,aby wmajatek micjski od fundusz6w
ogblno-krajowych odlaczyé i zasade, oraz dokumenta takowe odlaczenie
uprawniajice, facznie z opinija swoja przedtozyé zecheiata®, wydelegowala
do tego osobny Komitet ,do dochodzenia majatku miejskieco. W aktach
i wnioskach tegoi komitetu wypadkowo szczesliwie zachowanych 1), pod
pozyeya 6 Wykazu realnodci miejskich %) parukrotnie czytamy :

nZamek krélewski pod L. 130. Gm. 1I sytuowany, jako wlasno§é
Narodowa wedle Wykazu tu dolqczonego na mocy Konstytucyi Pacifica-
tionis Sejmu  Warszawskiego z r, 1736, Vol. Leg. VI, p. 585, na rzecz
‘Narodu Krélestwa Polskiego intabulowanym zostal. W Protokéle jedna-
kze Zdawczym zr. 1816, jako wiasno§é Rzadowa umieszezonym nie jest —
zkad wnosi¢ wypadato, Ze realnodé ta, jako siedlisko dawnych IKr6l6w
Polskich zarzadowi i pieczy samegoz Miasta w obrebie ktérego sie znaj-
duje powierzona zostala. Komitet przeto powodowany powyZszym wnio-
skiem, Zawek krélewski ze wszystkiemi do niego przynaleiytoSciami, nie
moze, jak tylko za wlasno€é miejska uwazaé®.

W szczegblowych zad uwagach Komitetu z d. 5 Maja 1850 r. co
do té] pozycyi czytamy:

pZamek Nr. 130, Gm. II wedle Traktatn dodatkowego do konsty-
tucyi Miasta Krakowa z r. 1813, Arlykalu 13: ,i wszystko co w Miedcie
Krakowie bylo wlasnofcia Narodowa przeszlo, na whasno§é Miasta® tak
téz 1 Zamek w Hypotece uregulowany jest. Ze zad§ z duisiejszego prze-
znaczenia swego stuZyé ma dla Wojska, przeto Komitet opiniuje, aby
Rada Miejska po oszacowanin nieruchomogei, placéw i gruntu zajetego —
wlafciwy czynsz dzierZawczy od czasu zajecia wyjednaé — postarala sie,
albo gdyby ten wyjednanym byé nie mégl, to jui w najgorszym
razieabyprzedstawitastosownaproébe, wzgledemutrzy-
mania Gmachu tego kosztem RBzadu, jakréwnie wzgle-
dem szczegélniejszego dozoru co do wiazad dachowych
iwogblnodci strychéw—wymagajacego.

Rada miejska na posiedzeniu z d. 12 Sierpma 1850 r. biorac takze
za podstawe Traktat Wiededski, mianowicie § 13 — budiet pierwszy
Rzptéj Krakowskiéj =z r. 1817 i protokét zdawczy majatkn rzadowego wha-
dzom ks. Warszawskiego — wiekszoScia gloséw uchwalila wniosek Komi-

9) Dziwném zaprawde wydaje sie, 23 nikt w Krakowie nie zdaje sie paleZycie po-
wiadomionym, do kogo w istccie Zamek naledy,

%) Sa obecnie wlasnoscia prof. Dra J. Lepkowskiego, ktéry kupil je na licytacyi
w Bruxelli, a pam uprzejmie udzielil,

9) Siddma za§, wykazu Biura Skarbu,
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tetu, 8 w czezegélnosci co do pozyeyi 7 Zamek Krakowski uznala go za
miejski 6).

Ministerstwo spraw wewnetrznyech po wysfuchaniu opinii réznych
wiadz 1 w porozumieniu z Ministerstwem skarbu, wydalo pod d. 25 Pa-
Zdziernika 1856 r. do L. 23116 orzeczenie, w kt6rém te tylko realnoSei
za wiaspoS¢ miasta uznalo, ktére w inwentarzu r. 1796 jako wlasno§é
miasta zapisane i przez b. Rzad Rzplt] Krakowskiéj na cele miejskie
uzywane byly (a zatém w zasadzie 1 Zamek na Wawelu) — wzgledem
za§ reszty zazadalo dochodzed i dowodéw. Uznajac z gbry wszystko co
jest w mieScie za wiasno$¢é rzadowa, gminie stawianie przeciwnego dowodu
pozostawito. Od téj decyzyi dwezesna reprezentacya miejska rekurowala
do Cesarza, w r. 1260 przez deputacya wniosla profbe do Tronu, w kté-
réj wykazawszy ecaly niestuszno$c orzeczenia ministeryalnege, przedstawila
zyczenie, aby Cesarz, zasady. podlug ktérych sprawa rozdzielenia maja-
tku miejskiego ma by¢ traktowang, ustanowié, 1 orzeczenie na tych zasa-
dach nie Ministerstwn skarbu jako stronie interesowanéj, lecz Minister-
stwu stanu przekazaé raczyl.

Na skutek té) prosby Ministerstwo spraw wewnetrznych wydalo w d.
12 Maja 1867 do L. 7682 orzeczenie, w kbérém og6lnikowo przyznalo
miastu na wilasnoéé wszystkie realnofcei i kapitaty, ktére za dawnych Rza-
déw austryackich i Rzadéw Ks. Warszawskiego wlasno§é miasta stano-
wily i jeszeze wspilcze$nie w posiadaniu miasta lub Rzadu sie znajdy-
wadly.

Nie mamy jednakzo $ladu aby wspélczednie lub péiniéj, reprezenta-
cya miejska dochodzae praw swoich co do innyeh realnogei przynoszacych
pewien dochéd, Inb kapitaléw — podrosita kiedy kwestya windykacyi
Zamku bedacego poprzednio przez 34 lat wlasnodciy niezaprzeczalna miej-
ska — prawdopodcbnie z checi unikniecia przy szezuplyeh fundauszaech,
kosztéw jakieby reperacya i ntrzymanie wlasuodci tej, bez éciéle oznaczo-
nego nadwczas uiytka, za soba pociagnac¢ musialy.

W Hypotece zad Ks. Gléwna, Gm. II, Vol. antiquum I, p. 46,
Nro I haer. stoi zapisane:

»Zamek Irakowski dawne siedlisko Kréléw Polskich na gérze Wa-
wel, pod liczha popisewa 130 stojacy, wraz z pawilonem murem fortyfi-
kacyjnym opasany.

Wyciag z Konstytucyi Seymu Pacifikationis dwuniedzielnegs extra
ordynaryjoego Warszawskiego z r. 1736 volumine VI, fol. 585 dowodzacy
iz Zamek Krakowski byl wlasnodeia Naroda Krélestwa Polskiego — w kt6-
rym miedzy innemi jest wzmianka obligujac fide publica honore et con-
scientia JM¢. Pana Staroste Krakowskiego, aby tego Zamku cum Insi-
gniis nikomu nie oddawal, tylko temu Panu kt6éry bedzie omnium ordi-
num consensu sinc scisione obrany KROLEM POLSKIM, a JMé. Pan
General Artyleryi koronnéj, amunicya i dzialami pro sofficientia ten Za-
mek opatrzy¢ bedzic powinien. Wielkorzady za$§ Krakowskie posiadaniem
jego utortyfikowaé maja.

Wyjatek z Traktatu dodatkowego do konstytucyi Wolnego Miasta

0) Protokély posiedzeri Rady micjskiéj w Archiwum Magistatu, oraz ,Czas® z .,
1850, Nr. 197.
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Krakowa i Jego Okregu, zr. 1815 wedlug kt6réj artykutu 13, to wszyst-
ko co w Wolném MieScie Krakowie i Jego Okregu bylo wlasnofcia Na-
rndo:va: Ksiestwa Warszawskiego, nalezéé bedzie na przyszlodé do tegok
Mrasta.

Co tu na mocy powolanych dokumentéw przeniesioném zostaje.

Kommisya Hypoteczna Raplitéj Krakowskiéj Wykaz niniejszy ru-
bryki pierwszé] uchwaly z dnia 1 Czerwea 1827 r. N® 5447 zatwierdzony
w komplecie podpisuje.

(nastepuja podpisy 1 pieczed).

Widzimy z powyzszego, #e prawnie Zamek na Wawelu byt i jest
wlasnoscig gininy 1. Krakowa, i Rada miejska zawsze za taka go uwa-
zata. Opréci wykazu hypotecznego i powyzéj cytowanéj opinii Komiteta
dochodzenia ajgtku micjskiego, przyjeté] 1 potwierdzonéj przez Rade
miejska 6wezesna, nie znamy Zadnego innego dokumentun, ktéryby prze=
sadzat wlasnosé Zamku na inna czyjakolwick wiasnogé 7). Jedynie eraryum
wojskowe na podstawie dingoletniego uiytku z tegoz, i wydatkéw nieodla-
czoych od konserwacyi samego gmachu a naktadéw poniesionych dla wysta-
wienia réznych pawilonéw koszar — mogloby rogeié pewne pretensye do
jego wiasnosci. Gdyby Zamek byt forteca w écislém tego stowa znacze-
viu, w istocie, najstuszméj winienby byé uwaZzany za wlasnos¢ eraryum
wojskowego. Ale tak nie jest. Widzieliémy powyZéj, %e miasto oddajac
Zamek wladzy wejskowé], zastrzegalo swoje prawa, pragnelo wyjednaé dia
siebie czynsz dzierzawny, a w najgorszym razie, polecalo w zamian
jego utrzymanie kosztem Rzadu. Miasto €7 nigdy nie przestato protesto-
waé przecivko uwazaniu Zamku Za fortece; a k.edy blisko dwadzicécia
lat temu szlo o powiekszenie rejonu fortecznego i zniesienie licznych bu-
dowli na oké! Zamku, miasto wystato delegacya do Naj. Pana, protestu-
jac, ze Zawek byl i winien by¢ uwaiany za rezydencya krélewska, czaso-
wo tylko priez wojsko zajeta — Naj. Pan za§ przvebylit sie do tego za-
patrywania *).  Wladza wojskowa moglaby wiec tylko Zadac obmyé$lenia
innych koszar w miejsce ustapié sic majacego czworoboku samego Zamku.
Indemnizowanie kosztéw stawiania innyeh pawilonéw i utrzymywania for-
tyfikacyj. nic mogloby byé tu podnoszoue, gdyi nie sztoby weale o msta-
pienie wojska z catego peryferyem Wawelu,

Wiadomo przytém, chochy inie dla fachowych, Ze Wawel jako for-
teca, przy dzisiejszych wymaganiach strategii, nie ma Zadnego znaczenia —
moze byé co najwyZ€] uwazany za cytadele wzglednie do miasta. Lecz
dzi§ stosunki polityezne i wzajemnego zaufauia dynastyi z narodem, o tyle
si¢ zmienily,, iz trudno przewidziéé potrzebe podobnego zuiytkowania
Zamku; pozostata priytém cala cze$¢ fortyfikacyjna w rekacn zarzadu
7) Gdyby zas jaki reskrypt nam nieznany, stanowit co ped tym wigledem — to

pozostawataby zawsze droga miastu dochodzenia swych praw i zloienia

odpowiednich dewodéw., — JWWPrezydent Miasta i Vice - Prezydent M.

Schmidt obiecali nam najuprzejmiéj zbadanie téj kwestyi i wyszukavie od-

nognych dokumentéw.
®) Szczeglly te otrzymaliSmy od sz. posta na Sejm i Rade Paiistwa L. Chrza-

nowskiego, ktéry bral udzial w téj delegacyi.
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wojskowego, dostateczna bytaby do odegrania smutnéj té] roli. Zamek
sam jak 1 katedra bylyby jedynie wyjete z zarzadu fortecznego.

Sprawe usuniecia koszar z czworoboku Zamku, mégthy roztrzygnaé
sam Cesarz. Jego tél przychylnéj i wspanialomysinéj inicyatywie, nale-
zaloby najwladciwiéj powierzy¢ usuniecie tego wymownego $wiadka bole-
snéj przeszloci — czaséw, bezpowrotnie zdaje si¢ minionych ,wzajemnéj
nieufnofei 1 czegod wiecéj, bo zawzietoScl 1 nienawifei, ktéra nawet pa-
miatki zacierala lub poniewierata“. Bylaby to przytém najwlaSciwsza spo-
sobnodé zlaczenia jednym wiecé] weztem serdecznodei dynastyi z narodem.
Rola to o0s6b cieszacych sie zaufaniem u Dworn, a dbatyeh o przyjazne,
wyréwnane stosunki kraju, i godno§¢ narodu — zainsynuowania 1 przy-
spieszenia t6¢) sprawy. Pozostaje w kazdym razie droga legalna — droga re-
windykacyi w Radzie Panstwa przez Delegacya krajowa — i mamy wszel-
kie nadzicje a nawet obietnice, iZ sprawa ta poruszona bedzie przez pa-
tryotycznych i gorliwszych o dobro publiezne Jéj czlonkbw, w tegorocznéj
jeszcze sesyl.

Pytanie teraz, do kogo Zamek w przyszloSci nalezéé winien — do
kraju reprezentowanego przez Sejm lub Wydzial krajowy, cay téZ do mia-
sta? Widzieliémy iz przed zajeciem go przez wladze wojskowa, byt wla-
snofciag prawna 1 niekwestyonowana gminy Krakowa. Po usunieciu nie-
prawnych a przynajmniéj nieformalnych decyzyj, winien wiec powréeié
w posiadanie miasta. Tu nastrecza sie jeszcze 1 ta okolicznodé, Ze gmina
z natury swojéj jest instytucya npajtrwalsza i najmniéj zaleina od kon-
junktur politycznych. Przytém jako bezpodredni opiekun, ma moZnosé
1 obowiazek ustawicznego czuwania nad bezpieczefistwemn i1 dobrym sta-
nem konserwacyi pomnika historycznego, z ktérego, kaidy przyzna, naj-
wicksza moralna i materyalna korzy§¢é odnosi.

Czém jest w istocie Krakéw, jeSli nie skarbnica pamiatek narodo-
wych? — w czém lezy jego urok bezpodzielny, racya jego bytu? Odbie-
rzmy grodowi Krakusa: Wawel, §wiatynie Maryacka, Collegium Jagello-
nicum i kilka jeszcze pierwszorzednych zabytkéw — a stanie sie naju-
bozsza, najlichsza prowincyonalna mie§cina. Ani przemysl oZywiony, ani
potozenie jako pumnktn bandlowego, jak wiadomo, wecale grodu tego mnie
wyszezeg6lniaja. Ekonomiczny byt miasta ztaczony jest z przechowaniem
tych pomnikéw 1 zabytkéw historyeznych — z owym wezlem mitoSci
i zaciekawienia, jaki wzbudzaja one w duszy kazdego Polaka, mie-
szkanica ktéréjkolwiek z dzielme kraju. O ileby byt ten ekonomi-
czny i doniostodé samego grodu, wyiéj staly — gdybysmy przecho-
dzac od gotostownych frazes6w patryotycznych do systematycznego wy-
zyskania danych tych, przez Opatrzno§é sama, jakby wynagradzajac utrate
godnoéci stolicy, pozostawionych —a praca wiekéwi sila okolicznofei wy-
tworzonych —- zechcieli podtrzymaé urok ten, i zrobié istotnie Krakéw
ogniskiem nauki, sztuki i pamiatek narodowych. Dla Drezna, Monachium,
Norymbergi, Wenecyi, Florencyi itp. zbiory ich, muzea i pomuiki histo-
ryczne, sa niewyczerpaném #rédlem dobrobytu — zadatkiem ich pie-
knoéei i stanu kwitnacego. Dla czegéiz Krakéw ma obok przyrodzonych
swych wdziek6éw, szacownych a niezr6wnanych jak u nas, pomnikéw
swych — Swiecié wiecznie brudem i zaniedbaniem? Czyz przystoi nam
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jedynie owa rola hidalga-zebraka, dumnie drapujacego sie w swoje fach-
many ?

Nie mamy w istocie prawa szezycié sig konserwacya naszych po-
mnik6w. Wawel dotychezas jest koszarami, i tylko opicce wojskowéj za-
wdzieczyé nalezy, jeSli nie runat zupelnie. Ko§ci6t Panuv Maryi blyszezy
brudam wszystkich epok, i nieszezesliwemi dodatkami najréZoorcdniejszych
stylow. O restauracyi Sukiennic tyle w ostatnich czasach powiedziano, Ze
mozemy o Diéj przemilezéé; jedynie Collegium Jagellonicum, ktérego re-
stauracya dostata sie suczefliwie w rece fachowych i estetycznie wyks.tal-
conyeh ludzi — przy koniecznych i tak licznych zmianach, zachowato
mimo to cech¢ swa staroiytna i wdziek niezréwnavy, ktérego daleko szu-
kaéby nalezato. Dotychezas mimo instytucyi konserwatorskiéj i Komisyi
centralnéj w Wiedniu, nic znaé wytknigtego planu i konsekwencyi w tych
reitaura‘cjach. Ludzie czy okolicznogci sa temu winne — nie chcemy de-
cydowaé. el

Zabiegi 1 koszta jakieby w czeci dla municypalnosci m. Krakowa
wyplynaé mogly z rewindykacyi krélewskiéj téj dziedziny — utrzymania
jé) 1 zreorganizowania na jedno z gtéwniejszych zrédet dobrobytu miasta,
stokrotnie oph}cllﬂb]r sie, watpié nie mozuoa, pod wzgledem nawet mate-
ryalnym. MOwimy w czeéei, albowiem nikomu nie przyjdzie na mysl, aby
restauracya i utrzymanie Zamku, przypa$é mialy udzialem wylacanie
gminie Krakowa — rachujac choéby na najszersza ofiarno§é publiczna.
Nie zamykajac i té§] drogi dla gorliwych a dbatych o pamiatki historyczne
obywateli, w pierwszym rzedzie kraj caly, reprezentowany jak w Galicyi
przez Sejm 1 Wydzial krajowy, ma obowigzek obwy§lenia funduszéw,
oraz dozorowania restauracya i konserwacya dalsza Zamku. Co wieki
i wielka spoleczno§é, bogata w krajeiludu, wytworzyty — jest jéj prawném
i wylaczném dziedzictwem, ale zarazem wymaga troskliwéj opieki, caléj t6j
spotecznofei. Zamek na Wawelu pozostajac wiasnofeia gminy m. Kra-
kowa, nie przestaje byé przez to whasnofcia parodowa w najszerszém
tego stowa znaczeniu.

Kompetentue osoby znajace stan dzisiejszego Zamku, ki6rych zdania
zasiegaliémy, utrzymuja, iZz summa 100000 zlr. rocznie przez lat kilka
przez Sejm zawotowana — przytém co gmina m. Krakowa i lista cywilna,
jui-to jednorazowo, juz-to stale na utrzymanie Zamku moglyby dawaé —
wystarczajaca bylaby do calkowitéj restauracyi i wewnetrznego urzadzenia
w duchu historycznym rezydencyi krélewskiéj, z uwzglednieniem dzisiej-
szych potrzeb i wymagafh zwyklych od podobnie restaurowanych pomni-
kéw. Dalsze utrzymanie o wiele 1oniéj wymagadoby kosztéw.

Gmina m. Krakowa, jak méwilidmy, ciagnac bezpoSrednie moralne
i materyalne korzy§ci z posiadania w swych murach czcigodnego zabytku,
winna jest choé w czefei przykladaé sie do jego utrzymania. Lista cy-
wilna utrzymujaca w Austryi sze§é, w Wegrzech dwie rezydencye monar-
sze, nie odméwilaby niewatpliwie czeSciowego forszusu na restauracya
i utrzymanie jednéj k. rezydencyi w peryferyum kr. Galicyi i Lodomeryi
7z W. Ks. Krakowskiém — i to zabytku téj historycznéj i politycznéj do-
niosdodcl.

Przytém, wziawszy za wzér wiernoci historycznéj i norme postepo-
wania, spos6b jakim Niemcy-Prusacy przyszli do restauracyi Zamku Mal-
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borgskiego — wezwawszy wszystkie zamoZniejsze historyczne rodziny ,
w ktérych sita tradycyi 1 obywatelskiego poczucia nie zatarty sie jeszcze,
jakotéz pojedydcze miasta i korporacye, do czefciowego udzialu w restan-
racyi téj, tam gdzie wzgledy polityczne nie krepowalyby ofiarnoéei publi-
cznéj — nie tylke zyskaloby sie, watpié nie moina, imponujaca mate-
ryalng pomoc, ule co wieeéj mialohy znaczenia, zaséb historyeznych tra-
dycy] i pamiatek, Zywa niejako illustracya pojedyiczych dzielnic i rodzin
zastuzonych krajowi — ktoreby korzystnie wypeinié mogly luki, jakie
czas 1 zto$¢ ludzka bezpowrotnie w pormniku naszym zdzialaty.
Nie moZe byé réinic co do cifle, o ile byé mode, historyeznego
charakteru restauracyi Zawku, jaki obowiazywaé winien. Techniczni zna-
wey i archeologowie z zawodu winni wsplnie wypracowaé przedewszyst-
kiém plan té) restauracyi, i o ile byé moze, dekiadue i szezegdlowe ko-
sztorysy. Zapiski inwentarskie wielkorzadéw krakowskich, wzmianki oheych
autor6w ktérzy Zamek nasz w réznych czasach zwiedzali i opisywali, jak
miedzy innemi J. L. Decius ¥) de Guebriant 19), Cellarius 1), Samusl Lau-
terbach w dziele Polnische Krowil: wyd. 1727 r., Kansch: Nachrichten
iiber Polen. Salzhurg 1793; Historische Nachrichten von West-Galizien
wydane w Wiedniv r. 1796; w koricu skrzetnio zbierane wiadomosci
AmbroZego Grabowskiego, rozrzucone po licznych jego pismach 12) — prze-
dewszystkiém, przejecie sie duchem wieku, ornamentacya wspbiczesna
gdzieindzié) zachowana, inogloby dostarezyé wiele materyalu pod tym
wizgleden.
Odrzwia picknie rzefbione w stylu eingue ecento z krajowego mar-
wury, wszedzie niemal dobrze zachowane ; chramowania okien; oranamenta
najwezedniejszego u nas renesansu na wegarach drzwii erkeru drugiego pictra
W pawilonie od struny koéciota; kominkii odrzwia marmurowe z herbami
Wazéw, jakkolwiek od ognia mocno popekane; drzwi Zelazne artystyeznie
ornamenfowane w paru punktach Zamku doskonale zachowane; sklepie-
nia 1 sufity jui-to w rozety ssztukatorskie, juz-to stolarska i suyeerska
robota w kassetony — lub kilka gléw rzefbionych w drzewie, ktore je
pierwotnie wypeinialy, a ktére bedac obccnie wlasnocia zbioréw po &p.
B. Podczaszynskim, moglyby stuiyé za wzér do odrobienia reszty — oto
wszystko co z dawnego przepychu pozostalo. Nalcialoby bacznie ¢ledzid,
co po innych dworach i zbiorach z b. Zamku krélewskiego zachowaé sie
1 za wzir sluzyéby moglo.
Nie przesadzajac tu zdania i1 planéw kompetentuiejszych od nas,
awrécié cheieliby§my tylko kowu naleZy tj. przysztemu komitetowi restau-
“) W relacyi o przybyciu Bony, oraz jéj wesela i koronacyi p. t. Diarii et eo-
rum, quae memoratu digna in Sigismundi Pol. Reg. et Dominae Bo-
nae ete. nuptiis gesta, p. Jod. Lud. Decium Wissenburgensem de-
seriptio, Crac. p. Hier. Vietorem. A. 1518, in 4°, kartek 34.

W) Histoire et relation du Voyage de la Reyne de Pologne et du vetour

de M. de Guebriant. Paris 1648, in 49,

1) Andr. Cellarii: Poloniae ete. descriptio 12. Amstel 1659, str, 147.

12y Krakow i jego okolice, i noty na koricu; Starotytnicze wiadomoséei o Kra-
kowie. Krakéw 1852; Starozytn. hist. polsk. 1, str. 415; Skarbniczka
naszéj archeologii 1 in.
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racyi uwage: na potrzebe przywrécenia napowrét pokrycia miedzianego
dachu; na konieczno§é, jezll nie przeprowadzenia od razu, to przyjecia
w zasadzie usuniecia szpetnego budyku przerywajacego linije architekto-
niczne wewnetrznéj fassady i porzadek kolumn kruigankéw, a od bramy
wjazdowé] ku wiezy Olbromskiéj idacego — i dobudowanie i uzupelnienie
czworoboku, co od czaséw Zygmunta I pozostawalo zawsze w projekeie.
O uzupelnieniu tém czworoboku Zamku, méwi Decius §wiadek preybycia
i koronacyl Bony: ,..I émialo powiem, %e gdy Krdl jeszcze dwéch cze-
§ci (skrzydel) dokoticzy, aby gmachy zupelny czworobok stanowily, do
czego jui sa wszystkie potrzeby przysposobione : tedy nigdzie patacu kré-
lewskiego tewu podobnego nis bedzie®.

Daléj pozadaném byloby przywréeenie filaromn kruigankéw, dawniej-
széj ich eteryciniejszéj postaci, a o ile to byé-by moglo, zastapienie zni-
szezonych zebem cuzusn 1 pdiniejszéw obmurowanicm zbyt szezuplych pro-
porcyonalnic do ciezarn sklepieri ciosowych slupeéw — innemi silniejsze-
mi z krajowego marmuru. mianowicie czarnego z Debnika, slynnego swoja
wytrzymadogaa i pieknoScia — coby nadalo podwércowi Zamkowerwu isto-
tnie Imponujaci, majestatyczna postaé ; oraz najszersze w ogole zastosowanie
do téj restauracyl wyszezegélniajacych sie wyrobéw i maleryaléw krajo-
wych, mianowicie wszelkich marmuréw z Debnika, Krzeszowic (rosso an-
tico), Kiele, Checin, wegierski¢j strony Tatr itp.

Wieley nasi mistrze pedzla i dluta, niewatpliwie powolani byliby
do uwiecznienia w salach i komnaiach Zamku, wazniejszych epizodéw na-
szych deiejéw, lub gléwniejszych postaci historyeznyeh, czymiac go istot-
nie pomnikiem bistorycznym w calém znaczeniu tego stowa.

Byloby takie doZyczenia, aby médz nabyé posag ks. Jézefa Ponia-
towskiego, dluta Torwaldsena, oddany przez rzad ross.. o ile nam sie
zdaje w rece prywatnc — dia umieszezenia go na fredku Zarakowego
podwirca; w razie za§ téj niemoznoéci, odlanie nowe wedlug modelu
w Kopenhadze przechowanege, tegoz posagu, przez wiyeie spiiu ktéry ze
starych dzwondw 1 nieuiyteczuych dzial zebraéhy mozna.

Wracajac do charakteru 1 zniytkowania tak odrestaurowanego Zam-
ku, nastrecza sie pytanie — obok przywréconych do dawnéj $wietno-
§ei z najprzedniejszéj epoki, komnat krélewskich — jakiby najwiadciwiéj
uzybek ziobié z pozostadych pawilonéw 1 pieter. Kzidemu kto choé po-
bieZnie, ograniczajac sic na Ambr. Grabowskim, obeznany jest ze sta-
nem i rezkfadem komnat dawniejszéj rezydencyi Jagiellonéw i Wazbw,
wiadomém jJest, iz tylko sale drugiego pietra, mianowicie pawilonu wscho-
dniego od ulicy Grodzkiéj i wniejsze sale pierwszego pietra tegoi pawi-
lonu z przytykajaca kurza stopka inajstarsza gotycka czedcia Zamku —
stanowily wiadceiwe apartamenta prywatne krélewskie lub recepeyjne. Dwie
najokazalsze sale: Izba poselska i senatorska, znajdowaly sie takie na
drugim pietrze. Resztujaca czesé Zaniku — opréez kuchni krélewskieh, oficyn
dworzan, stajen 1 wozowni— zajeta byla na archiwum ksiag ziemskich
1 grodzkich, Izbe sadowa, skarbiec koronny, wiezienia 1), prochownie,

13) Wiezienia byly w réznych punktach Zamku: i tak, w wieiy przy ,kurzéj
stopce® 1 wigzienie wielkorzadowe zwane ,Dorotka* w poblizn baszty Se-
natorskiéj. W inwent. wielkorz. z r. 1692 czytamy wzmianke o jednéj z pi-
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wielkorzady, mieszkanie kustosza, podrzadcy, klucznika, liczne sklepy
i sktady.. Po za samym gmachem, stanowily czeéé jego dodatkowa od
wielkorzadéw takZe zaleina: ludwisarnia, tak zwany ,rurmus® tj. wodo-
ciag i menaZerya w ki6réj, ,wedle dawnych zwyczajéw, Zydzi krakowscy
powinni byli karmié Zywe bestye, lwy, rysie jako i inne*. (Tnwent.
Zor. 1619).

Ci co w zawzieté] stoja opozyeyl przeciwko projektowanemu przez
nas uzyeiu szeregu tych sal na zbiory i muzea, niechby raczyli wskazad,
co ich zdaniem najwiadciwié] byloby tam pomieScié. Wszakie ani Izby
sadow¢j, ani prochowni, wieziei i szeregu ofieyn dworskich nie myéleliby
prawdopodobnie przywracaé. Umieszezenle, jak widzimy, aktéw ziemskich
i grodzkich, nie ublizato rezydencyi monarszéj, nawet za najéwietniejszych
czaséw Zygmuntowskich. Komnaty téz krélewskie. jak to z zapiskéw in-
wentarskich widzimy, byly mianowicie za Zygmunta Iligo istotnemi ga-
leryami mistrzéw po wiekszéj czefci whoskich ). Kaida rezydencya mo-
narsza jakiegokolwiek znaczenia, jest zarazem rodzajem mnzeum lub gale-
ryi obraz6w — inaczéj téi trudno jéj sobie wystawié. Czyiby Zamek na
Wawelu mial stanowi¢ pod tym wzgledem wyjatek? Zamek ten powta-
rzamy, jest zbyt blisko miejsca koronacyjnego i grob6éw krélewskich, aby
moégt sig staé prosta Gubernija, lub co najwyiéj anekszem Zarzadu pala-
céw Cesarskich! Zdaje sie iz trudniéj objawié glebszy hold dla wladzy
otaczané] powszechnym szacunkiem — jak przez otoezenie jéj najwyiszych
reprezentantéw i choéby ehwilowéj siedziby, tém, co krajinaréd caly ma
najdrozszego — relikwiami wiekéw 1 arcydziedami geniuszu narodowego.
Zamek na Wawelu jako rezydencya nastepeéw i potomkéw naszych Ja-
giellonéw, chocby po kadzieli, nie ma sie czego obawiad natrectwa wspo-
mnien czcigodnych przodkéw, craz bobhaterskiego ich otoczenia!

Zdawaloby sie zbyteczném odpieranie tu zarzutéw, ktére nawet na
wysokodci wiadomosel czerpanych z Grabowskiego nie stoja. Win. Pol
w téj saméj mysli co my przemawia: ,Nie brak — méwi — w narodzie
zasobéw z przeszioSci: wiemy czém byt ten Zamek, czém byé powinien;
a jeiliby nas kto§ zapytal co go ozdobi? odpowiemy na to, Ze go ozdobi
geniusz narodowy i czas, i zmieni go w historyczna galerya, ktéra jest
potrzeba gemiuszu i czasu. Dla artystycznych usitowar narodu potrzeba
pola 1 punktu oparcia. Odnowienie krélewskiego Zamku otworzytoby takie
pole i daloby taki punkt oparcia dla zbioréw, pamiatek i dziet sztuki®1).

Trzy pierwszorzedne rezydencye monarsze : Luwr, Wersal i St. Ger-
main en Laye, w takim téz duchu odrestaurowane zostaty. Umieszczenie
galeryi historyeznéj i muzeum caléj Francyi w komnatach Ludwikéw, nie
ujmuje powagi té] najéwietniejszéj ze wszystkich rezydencyi i nie prze-

wnic Zamku ktdra si¢c zwala ,wiezieniem tatarskiém®; oprécz tego baszty
zewnetrzne byly takie obracane na takiz uzytek.

1) Ambr. Grabowski cytuje o tém wzmianki z listbw X. Bernarda Goltyriskiego
jezuity, pisywanych do X. Stan. Reszki w r. 15688, (Krakdw ¢ jego oko-
lice, str. 837).

15) Odczyt publiczny : O potezebie zachowania pomnikéw z przeszloéei i zna-
czeniu ich w czasie dzisiejszym. ,Czas® 1 r. 1868, Nr. 78—83, i 0so-
bna odbitka.



13

szkadza zachowaniu z historyczna wiernofeia apartament6éw wielkiego kréla,
oraz moznosei zuzytkowania gmacbu juko siedliska najdostojniejszéj i naj-
wyzszé] wiadzy punstwa. Luwr zad i St. Germain en Laye catkowicie po-
§wiecone sa, jedno galeryom i muzeom zbiorowym, drugie wylacznie naj-
obszerviejszernu 1 najpiekniejszemu muzeum starozytnodei galijskich. Co
Napoleonidy i Ludwik Filip uezynili dla Francyi, tego mamy prawo do-
magaé sie aby viribus unitis u nas choé w ezedci i powolnie dokonano.
Zamek wedtug dzisiejszych wymagaf, nie jest mozna powiedziéé,
gamieszkalnym. Przytém, przy uajhazardowniejszych nawet nadziejach i kon-
junkturach, watpi¢ nalezy, aby kiedykolwiek moégl byé czém§ wiecéj jak
czasowa rezydencya monarsza. Odnowienie wiec 1 odrestaurowanie z mo-
narsza wspanialodeia calego szeregu wielkich sal, bez stalego lokatora,
bytoby istném marnctrawstwem pieniedzy, na ktérych nam nie zbywa.
Zmnek w ten sposéb odrestaurowany stalby sie wkrétce ciezarem kraju,
nic mu W gruncie nie praynoszic; czekathy go wiec niechybnie wezesniéj
lub pézniéj los, jak po przeniesieniu stolicy do Warszawy — powoli zbli-
zatby sie znowu do ruiny. Inaczéj za$ przy zuiytkowauiu, obok komnat
majacych historyezne znaczenie, reszty sal na galerye i zbiory. Korzy§é
jakaby z nich moralnie 1 materyalnie dla kraju i miasta sptywala — nie
umniejszajac W niczém godnosei Zamku krélewskiego, owszem podnoszac
go urokiem: skarbéw ducha narodowego i pamiatek historycznyeh — wy-
nagradzalyby cieZar utrzymania pozostaléj mieszkalnéj czedei.

Niezaleznie od restauracyi Zamku na Wawelu, w kazdym nieoboje-
toym na los pamiatek historyczuych i potrzeby nauki i sztuki parodowé),
powstaé musiata my§l, zgromadzenia, nie naruszajac praw wlascicieli, roz-
strzelonych zabytkéw i dziet sztuki — z szeregowania ich i obliczenia sig
jaki téz byl nasz wlasny dorobek duchowy — w sztuce mianowicie, i co
7 dtugowiekowéj przeszlodci ocalato z koncowego rozbicia. Pomniki prze-
szloder, jak slusznie powiedziano: ,sa drogowskazami dla narodu odby-
téj w dzicjach drogi® — sa podstawa krytycznego wymiaru sprawiedli-
wofci, duchowéj naszéj dzialalnodei.

Ezechyel prorokowat o koSciach wszystkiego domu Izraelskiego. I stad
sie szum i poruszenie, i przystapily kosci, ko§¢ do koSci swojéj. I poro-
sty na nich Zyly i mieso, i wstapid w nie duch, a ozyly i stanely na no-
gach swoich. (XXXVII, 1—15). Czego prorocy w wizyach, poeci w na-
tchnieniach swoich dostepuja — tego zmudna, trzeZwa, na niezaprzeczal-
nych faktach, bo bezposrednich dokumentach i refleksyi oparta nauka hi-
storyi, powolnie, lecz réwniez stanowczo i pewnie dochodzi. Na jéj za-
klecie powstaja takZe i poruszajy sie kofci przodkéw, pokrywaja sie ciatem
wszystkich najdrobuiejszych szezegéléw pierwotnego Zycia, wstepuje w nie
duch niedmiertelny — rozum ukryty $wiata i dziejéw, 1 niby czarodziejska
moca wywodzi ona ludy i narody z grobéw, dajac im nowe Zycie.

Do tego jednakie czarodziejstwa, potrzeba tych bezpoSrednich doku-
mentéw historycznych, §wiadkéw wspétezesnych i niepodejrzywanych, kiére
nkrywaja sie po muzeach. Historycy z zawodu, tak zwany ,cech hi-
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storyczny“, dlugi czas ignorujacy lub z niedowierzaniem spozierajacy ua
badania archeclogiczne — przyznaé w koficu musieli, iz pomniki budo-
wlane i wszelisie zabytki przeszlofei: jak sztuki plastyeznéj, choéby naj-
elementarniejszé], sprzety, narzedzia, ubiory, monety, medale, pieczecie itd.,
wreszcie zabytki jezykowe, w nazwach miejscowosei imionach i wiasnyeh mia-
nowicie przechowane — sa jedvnemi bezpoéredniemi dokumentami
historyezuewi, a jako takie, maja stokrotnie wieksza Zrddiowa wartosé,
niZzeli wszelkie poinniki historyograficzne, choéby nawet wspdlezesne. U nas
téz, o tyle pozostajacych po-za ruchem umystowym zachodu, i dla tego
chetnie drapujacych sie w wylacznodé i nieprzystepna powage nauki —
w koricu zdanie to przezwyciezy€ musiato 16). Jakie archeolugija i jezy-
koznawstwo nauce historyi, w cistém lecz naukowém znaczeniu tego wy-
razn, uslugi oddaly — €wiadkiem zmicniona doszezetnie, dzieki pracom
egiptologéw, assyrvologdéw itp., historya wschodu, ktéréj oduczaé nam sie
dzi§ przychodzi. MoZna nie watpié, %e rezultatem gruntownych i wyczer-
pujacych badai naszych zabytkow z epoki tak zwanéj ,przedhistoryczngj“—
beda zmicnione réwnieZz rycraltowo pojecia, co do pierwiastkowych na-
pzych dziejéw.

Bez naukowego bowiem wyzyskania dokumentéw tych archeologi-
cznych, 1 danych etnologicznyeh, nauka historyi jest fikeya, igraszka
dojrzatych dzieei, zamkami z kart, ktére pierwszy podwuch glebszéj, by-
strzejszé] krytyki, rozchwiewa.

Zrozumiane téZz od dawna na zachodzie potrzebe Muzedw Narodo-
wych — wielkich owych archiwéw niejako pasistwa, zbiornikéw cywili-
zacyl — obejmujacych wszelkiego rodzaju dokumenty, jakiekolwiek Swiatto
rzncajacyeh na przeszlo€é, 1 Zelazna koaieeznoéé $eistego obliczenia sie
z ta przeszlodcin. Zbiory te o tyle tylko maja wartosé, o ile z cala nau-
kowa systematycznodcia sa rozsegregowane i uporzadkowane — o ile ilogé
i wielo§é vabytkéw, pozwala robi¢ odnosSne poréwnaweze studya. Wio-
chy, jak wiadomo, sa jedna galerya dziel sziuki i zabytkéw archeologi-
cznych. Zbiory Britisch-Muzeum, Luwru, St. Germain - en - Laye, Rosen-
borg — liczne inne muzea Angli, Francyi, Delgii, Skandynawii, Niemiee,
Austryi, Rossyi, sa duma i zaszezytem tych padstw — hojoie uposaione
przez rzady, ciesza sie troskliwa opieka calych spoleczenstw.

Muzea Narodowe w Pradze i Buda-Peszecie, oprécz naukowéj, maja
i politvczna niejako doniostodé. Sa najwymowniejsza mamfestacya zywo-
tnodei naszych sasiadéw — Swiadeza o znaczeniu przesglém i nieprzeda-
wnionych prawach historycziych tych rarodéw, a dlugi czas byly jedyném
palladyum zycia narodowego. Nawet mlodzieicza Bulearya, nie inaczdj
jak przez zbieranie materyaléw do przysrtego Myuzeum Narodowego, roz-
poczyna Zycie swoje duchowe. Zdegenerowany i do zupelnego rozstroju
spolecznego zblizajacy sie Mexyk, zdoby! sie jednakie na podobna insty-
tucya.

My, zaledwie zdobywamy sie¢ dotychezas na pojedyncze gabinety cre-
Fawoéci, zadowalniajace dyletanckie afekeye jednostek — a smutno §wiad-
16y Patrz: O pojeciu, zadaniu i stanowisku historyi, przez Stanisfawa

Smolke; Atenenm z m. Sierpnia r. h. p. 227.
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czace 0 zrozumieniu naszém dzisiejszych wymagai nauki. Dlatego obawa
jest, Ze wobec sysiad6w, dysponujacvch wszelkiemi pomocniczemi érodkami
naukoweml — czerpiacych w muzeach swych niezbedny zaséb faktéw na-
macalnych —  pozostaniemy wiecznie w fazie dyletantyzmu.

U nas zalozenie podobnéj instytucyi mialoby o wiele wieksze ni-
zeli gdzieindzi€j znaczenie. Nie majac samodzielnegn bytu polityeznego,
rozczlonkowani na dzielnice malo tacznoéel z soba majace — w podobnéj
insty tueyi zyaleﬂibyém}r wyraz naszéj jeduvofei i samodzielnodci. Kazda
rzecz, pojecie, potrzebuje wyrazu, symbolu; gdzie nie zdobyto sie na taki
sywbol — tam i najszlachetuejsze aspiracye i nadzieje pozostana wie-
cznie W mglistych ja'i§ eonach. Muzeum Narodowe z jedndj strony by-
toby weieleniem przesgtoéei caléj wpomniki i dziela sztuki —- weicleniem
zrozumiadem dla cadéj szerokiéj spofecznodci, z drugiéj, winno hyé sym-
bolem #acznodci mygli i uczué polskich — wszystkich stanéw i wszyst-
kich bez wyjatkn dzielnic by1éj Raptéj.

Dwa pierwszorzedne nasze zbiory: Zaklad imienia Ossoliiskich we
Lwowie 1 Muzeum Towarz. Przyj. Nauk w Poznaniu — odgrywajac na
kresach zaszezytna swoja role i pozyteczna rozszerzajuc tam dzialalnogé,
z powodu choéby polozenia na ubocsu, nie moga pretendowaé do stano-
wiska Muzeum Narodowego. Jedynie gréd Krakusa i Wandy, i do tego
gbrzee Wawelu z Panteonem Narodowym i Zambkiem Piastéw i Jagiello-
néw, godny jest zachowywania pamiatek i relikwij cafego narodu — re-
prezentowania duchowo szerokich niegdy$ szlakéw, od skalistych podnézy
Karrat az po wydmy piaszezyste Baltyku biegnacych.

_Dawniéj gdy uprzywilejowane rodziny lub stany byly wydacznemi przed-
stawicielami tradyeyi narodowéj — zbiory i dokumenta odnoszace si¢ do dzie-
J6w narodu, gromadzily w swych rekach. Dzi§, dzieki réwnouprawnieniu
1 szerszemu pojeciu narodu, kaidy ma prawo i obowiazek czué sie spa-
dkobierca tradycyi narodowé] — lecs gdzicZ odpowiednie majatki i zna-
czenie pojedyriezych jednostek, chocby pajbardziéj uprzywilejowanych, aby
gromadzi¢é mogly caly dzi§ tak véinoroduy arsenal stanowiacy bogactwo
intcllektualne, duchowe narodu, a zarazem dowody poniesionych zastug
w crywilizacyl 1 §wiadectwo obywatelstwa wéréd innych narodéw ?! Miara
zywoinofei kazdego narodu sa niewatpliwie nagromadzone skarby jego
dncnowe, pamiatki historyczne, oraz sposéb w jaki umiejetnie potrafi
z nich uiytkowaé na korzy$é dzisiejszych potrzeb i postepu. JeZeli wiec
spadkobierca praw i tradycyj narodowych, jJest jedynie samm naréd —
sam wiee przedewszystkiém przez swoich prawayeh reprezentantéw winien
cboiyéléé Srodki zapewniajace byt podobné) instytucyi, bedacé] wyrazem
jego historyeznego, naukowego i artystyezuego zycia. Instytucyi, coby na
zewnatrz byfa symbolem nieprzedawnionych naszych praw historyeznych
i tacznofei rozezlonkowanych dzielnic — na wewnatrz reprezentowala jego
Zywotno§é, jego myél przewodnia, jego aspiracye.

Jak co do restauracyi Zamku na Wawelu, tak i co do zatoZenia
Muzeum Narodowego nie szukamy bynajmniéj chluby wytasznego poru-
szenia té] myéli. Projekt Muzeum Narodowego ma swoja historye; zda-
wna my$l ta gleboko tkwila w najpowaZniejszych i najdostojniejszych umy-
stach. O niém zaréwno juz zawy$lali Krél Stanistaw August, jefli nie naj-
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lepszy to niewatpliwie najuczeniszy z naszych monarchéw — jak i zashu-
zony z tylu wzgledéw Tad. Czacki.

Tu winnismy moralne niejako zadosyCuczynienie pamieci tego osta-
tniego. Niejednemu prawdopodobnie bacznie §ledzacemu za pamiatkami
narodowemi i dziwnym niekiedy ich losem: przyszda gleboka odraza dla
demoralizacyi korica XVIIIgo w., nie szanujacéj nawet mnajestatu Smierci,
nie wzdrygajacéj sic naruszenia spokoju zmardym, wcelu dopiecia swoich
celéw — a przedewszystkiém, piepochlebna opinia dla jednego z wiekszych
statystéw polskich Czackiego, skoro si¢ weZmie pod rozwage sposéb w jaki
gromadzit swoje zbiory i pamiatki narodowe, oraz tranzakeya jaka po
jego Smierci miafa miejsce. Giebsze jednakie siegniecie do Zrdédet i bez-
stronniejsze zbadanie odnoszacych sie do tego faktéw — jedli nie unie-
winnia frodkéw, to przynajmniéj w jasnych i szlachelnych kolorach przed-
stawia sam cel. Czacki, jak wiadomo, siegnal po niejedna pamiatke na-
rodowg do trumien krélewskich — kompletowal stynna Porycka biblioteke
w archiwach i bibliotekach publicznych, kapitulnyeh i klasztornych 17).
Rrzecz trudna bylaby do wiary, takiéj publicznéj grabiery — gdyby nie
cel 1 upowainienie krélewskie ktére go ostania. Cel, jak to w lidcie Cza-
ckiego diugi czas przechowywanym w klasztorze Sto-Krzyskim $§lad pozo-
stawal 15) — bylo zatozenie Biblioteki i Muzeum Narodowego. Z czyje.
insynuacyi projekt ten po-nad wiek swdj wezesny powstal — Kréla czy
Czackiego, do§é, %e obaj dazyli do jednego. Zbi6r krélewski tak pamiatek
narodowych, jak i dziel sztuki — jak to 2z drukowanego katalogu widzié
mozemy, mégt sie liczyé do pierwszych w Europie. Gromadzenie zbi ordv.
i dziet Czackiego, odbywalo sie za wiedza i upowaZnieniem Kréla. Rzecz
ta przytém odbywata sie publicznie, jak to widzimy z listu Czackiego do
Naruszewicza orewizyi grobéw krélewskich z r. 1791, ogloszonego z upo-
wainienia pierwszego w (wezesnéj Gazecie Narvodowéj Warszawskiéj, Nikt
wtedy przeciwko podobnemu postepowanin nie protestowal — a zatém,
nie w prywatnych, choéby amatorskich celach moglo to byé dzialaném.
W otoczeniu Kréla, w gronie §wiatdych uczestnikéw slynnych Czwartko-
wych obiadéw, rzecz ta niewatpliwie nieraz byla omawiana. W ten spo-
s6b fatwo zrozumiéé i uniewinnié gorliwo$é Czackiego, jak i powolnoé
z jaka kapituty 1 inpe publiczne instytucye zadosyé czynily natarczywym
naleganiom. Jedli projekt zatoZenia Muzeum Narodowego nie przyszedl
wtedy do skutku, zaprawde wini¢ w tém npie moZna ani Kréla ani Cza-
ckiego. W kazdym razie zbiory tego ostatniego mialy i miéé byly winny
czysto publiczny charakbter. Czacki téZ osobidcie ich sie nie pozbywal,
i jak wiasnoéé prywatna nie traktowal — a jeli sukcessorowie jego, czy
nie znajac celéw zaloizyciela i drég jakiemi do nich doszed!, czy mniéj
na nie baczac — jako rzecz prywatna traktowali, to jednakZe w samym
akecie sprzedazy zbioréw 1 biblioteki Poryckiéj, ks. Adamowi Czartory-
skiemu 19), mamy dowody istotnych celéw ich zaloZyciela i charaktern

17) Kapitufa krakowska, miedzy innemi, posiada jeszeze rewersa na wydane mu
dziela.

18) Osoba wiarogodna méwila nam, iZ listn tego, jak i zbioru ksiag obecnie tam
juZ niema,

19) Znajduje sie w archiwnm Zbiorn XX. Czartoryskich, obecnie w Krakowie.
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tych zbioréw, skoro nicktdre najeenniejsze pamiatki narodowe nie sa spie-
nieZone i w inwentarzn szacowane, ale znaczaco prezekazane jako fidei
Feomis ks. Cuartoryskiemu. Cieszyé sie wiec nalezy, Ze choé w ten sposéb
zachowane zostaly narodowi, a teraz przes duisiejszego ich wiadciciela
i depozytaryusza, w sposGb istotnie wizniosty, oddane niejako na uiytek
publiczny.

Kto nie zna wiclkich zaslng jakie kolo wychowania publicznego po-
lozyla Kowisya edukacyjua (1775—1794) i wielkich po nad wiek swoj
mysli — miedzy innemi zaloienie Akademii Krajowéj — jakie poruszyla.
W facznoei z t§ komisya, zdaje sie w r. 1775 lecz bez daty i autora,
wyszta broszura p. t. , Mydli wzgledem zaloZenia Musaeum Polo-
nicnmé,

Jako argument stawia autor koniceznodéé rozszerzania ofwiaty —
wts!cazujqc na nia, jako jedyny port dajacy schronienie w chwilowém roz-
biciu nawy pafistwa. ,Jedna nam prawie zostawiona ostoda — méwi
autor — kiedy z wyrokéw przeznaczenia dawnidj moZe przewidzianego,
najtkliwszemi ewszad obarczeni dolegliwo$ciami, w oczekiwaniu pomySl-
niejszc) chwili uiycia, prayn2jmniéj zaiste nalezy ubezpieczyé potomnosci
Srodki pewne, przyzwoite, datwe, gruntujace jéj dobro prawdziwe, a 7 ro-

gamndj wynikajace edukacyi. Nauki pomnoza Swiatta, te szczopiad cnote,

wiadze duszy kierowaé potrafia. Zbawienne natchuienia szczesliwsze oko-
liczuodei nagrodza moie z czasem kleski poniesione, zagoja rany polity-
czne, gly ich odkryja poczatki i sposéb leczenia podadz,

Obok zbiorn ksiag ,bardziéj potrzebie i uzywaniu po$wiecony, niZeli
préinéj ciekawoei, mméj jeszcze kosztownéj okazalodei® -— zbiorn wszel-
kich ZrGdel do historyi varodowdj postuiyé mogacych, jak: dyaryuszy,
korespondencyj, legacyj, monografij pojedyficzych 0s6b lab spraw, w ory-
ginalach lub kopiach zebranych — autor stawia projekt istotnego Mnu-
zeum Narodowego, ito na bardzo racyonalnych i praktycznych pod-
stawach oparty, ,Daremne jednakby byty nafezenia nasze — méwi autor —
gdyby§my wyrGwnaé usitowali, kosztowne, rzadkie i przez ZNacIny przo-
clag crasu zebrane, i zawarte skarby, to in Musaeo Britannico, to w In-
stybucie Bolofiskim, to w przepysznéj Florenckiéj Galleryi. Zostawmy
rzeiby kosztowne, obrazy bezcenne, te przyjemane sztuk wyzwolonych pie-
gcidla, narodom stusznie chlubiacym sie z pierwszych $wiatla promieni.
Niech sia staja wzorami do nadladowania, leez z pomiarkowanizm 1 w naj-
potrzebniejszych szezegélnio czedeiach. Chwyémy sie Srodk6w, taiszych,
predszych, datwicjszych, a tenZe prawie pozytek przynoszacych. Zalrzy-
mujmy sie w obrebach granic Ojezyzny, poznajmy wlasny kraj, oszacujmy
jego bogactwa, wybadajmy co nam natora wiyczyla. Wynalazki t¢ nasza
cickawos$é wskrzeszad, starania zastanawiaé, umysly zagrzewaé powinny“.
Dzid té7, nic nic moznaby dodaé programowi temu — chyba lo, #e sziuka
nasza narodowa, wyjatkowo, tak niespodzianie wybujawsz; . i takim pro-
mieniem stawy kraj nasz weciaZz okrywajac —— jedno z pierwszych miejse
w dwiatyni t¢) narodowéj znaje$é winna.

Autor rzeczond] broszury w rzedzie najpotrzcbniejszyeh poddzialéw
muzewm wymienia : Zbiér monet krajowych, kamieni starozytnych rinie-
tych, ,opisy stawniejszych gabinetéw®, kopersztychy itp., gipsowe odlewy
stynniejszych posagéw. Daldj: instrumenta rozmaite fizyce experymental-
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néj stuzace, zhiér map geograficznych — mianowicie szezegbélowe wla-
snego kraju; globusy, astronomiczne instrumenta, modele machin, okazy
% trzech krélestw przyrody — rodzaj krajowego zbiorn fizyograficznego.

Pomijajac tu niektére z tyeh dziatéw, ktore raczéj do Muzeum Prze-
mysiowo-technicznego odnie§éby naleZalo — a nawet zbiory fizyograficzne,
ktérych gromadzeniem zajmuja sie z takim poZytkiem dla kraju inne
instytucye jak Akademija Umiejetnodci i gabinety uniwersyteckie 20) —
autor jednakiZe nie przepomina i wladciwéj pamiatkowe] eczefci muzeum.
» Wyobrazenia ludzi w OjczyZnie znakomifych — mwdéwi — na hold po-
tomnodci zastugujacych, nie dla saméj ciekawodei, lecz bardziéj dla udzie-
lenia ich postaci wyrazef, juz z znanych ich portretéw, juz z znajduja-
cych sie koperszbychéw copiatim pilnie zebrane, chronologice pomieszczone,
z krétkiém ich dziejéw opisaniem, tym $mieléj sie zaradza, Ze milo§é
wlasna dziedziczacych ich imiona doS¢ mocno do uskutecznienia zamysiu
tego staje sie pobudka.

Nie wiemy stanowczo czy Towarzystwo Przyjaciél Nauk Warszawskie,
w ktérego gronie zasiadato tylu meZéw z cnét i nauk stynnych, podno-
sifo kiedy mysl zakoZenia jednéj takiéj centralnéj instytucyi dla wszelkich
zbior6w 1 pamiatek narodowych. Ale to wiemy, 1% zwracato baczna uwage
na poszukiwania i ochrone zabytk6w archeologicznych — znato ich war-
tod¢ 1 cenido ich zbiory 21). ZasluZony badacz nasz dziejéw Wawrzyniee
Surowiecki, kt6rego poglady zwrécity uwage stynnego Szafarzyka i wywo-
faly cenne po dzi§ dzien jego dzielo : Slow. Narodopis, na publicznych
zebraniach Towarzystwa z caly sita wymowy i przekonania wystepowal
za gromadzeniem zabytkéw zamierzchté] przesziodei 1 ich ochrona.
»1e zabytki ki6re sie znajduja w naszéj ojczyZnie — mdwi w jednéj swo-
Jéj przemowie 22) - - choé sa mniéj okazale, choé skromne, nic mato nas
moga obeznaé z dawnemi wiekami i z przodkami naszymi. W lidcie pi-
sanym w r. 1807 do éwiattego wspétcztonka Towarzystwa ks. R. S. Wo-

) Gdyby jednakze % ofiar dobrowolnych, mogiby podobny zbiér wszelkich two-
row przyrody kraju naszego zebraé sie, kompletowaloby to pod pewnym
wzgledem Muzeum Narodowe.

2y Wspdlezesnie, oproez gromadzonych zbioréw w Polawach przez ks. Izabelle
Czartoryska, mamy wiadomosé o zbiorze osobliwosdci Licenin warszawskiego,
do ktorego miedzy innemi ofiarowaf Hr. Fr. Skérzewski obreecz bronzowa,
kilkanadcie cali obwodu wmajaca, z mnéstwem nawleczonych mniejszych
i wickszych kolek, drutéw i kawatkéw z tegoZ kruszem w rozmaite wzory
wyrabianych, znaleziona w Lubostroniu nad Notecia — nie mamy slada co
7. ciekawa ta obrecza staé sic moglo. Czi. 'I'. . N. Wicsiotowski, posiadal
miedzy innemi starozytnemi zabytkami dwic ligurki brouzowe, wa Szlazku
pod Mastowem wykopane. Major Diernacki, gorliwy zbieracz zahytkiw sta-
rokytnodei krajowych, zgromadzil szacowny zbiér najrzadszych monet, me-
dali itp., oraz figurek bronzowych pod Olkuszem wykopanych, ktorych szcre-
gilowy opis podaje W, Surowiecki (p. 516 sqq). Cenne le zabytki jak
i wiele innych, przez brak wiasciwéj instytueyi i dostatecznéj nad zabytkami
opieki, zostaly prawdopodobnie stracone bezpowrotnie dla nauki.

2% O sposobach dopelnienia historyi ¢ znajomosel dawnyeh Slowian.
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ronicza wytknalem w kr6tkosci niektére, a w swoim czasie mySle w oso-
bnych rozprawach okazaé wysoka ich wartodé. Te urny, ktére w rozmai-
tych okolicach kraju odkrywane bywaja, warte sa caléj naszéj bacznosei ;
W nich znajduja si¢ czestokroé szacowne szezatki z ktérych moiZna sie
domyélaé ich zachowania, jako téZ stopnia przemystu, zwyczajéw i zwia-
zkéw z innemi narodami. Nie pogardzajmyz niemi i mie gubmy ich dla
naszych nastepeéw! Oni zapewne poznaja sie na ich wartosei i beda nam
wdzigezni za ich dochowanie. Wreszcie pomnijmy na to, Ze szacowne te
popioty, ktére plocho rozmiecione na wiatry powazamy sie deptaé nogamij,
sa moie popiody naszych naddziadéw, ktérym winni jestedmy ojczyzne,
slawe i byt wlasny. Te pagérki sypane reka ludzks, ktére widzimy w kraju
niszym, kamienie szykownie w rzedy ustawione, imiona gér, rzek i sic-
dlisk rozmaitych, te podauia, gusta, obrzedy i zwyczaje, jakie dotad za-
chowuje w wielu micjscach pospélstwo, zawieraja mekiedy drogie iskierki,
przy ktbrych uczonemu nie trudno jest rozpalié pochodnia, i odwiecié nie-
zwierna przestrzein odwiecznych ciemmnosei.... Gdy zabytki takowe nale-
zycie objadnione zostana, ani watpié, %e tak historya ogélna Stowian, jako
té7 szczegllna Polakéw niezmiernie sie zbogaci w nowe wywody, i oczy§ci
z mnostwa bledéw krzywdzacych dawne wieki i dawne ludy®.

W r. 1850 Towarzysiwo Naukowe Krakowskie — widzac jak naj-
drozsze pomniki i zabytki staroZytve przepadaja z dniem kazdym, w ode-
wwio swego wydzialu archeologicznego, wzywa obywateli kraju, aby juz-to
daramiy juz-to opisami i rysunkami wykonywanemi na miejsen, zechecicli
wzbogaclé Muzeum, majace sie zaloZyé przy bibliotece uniwersytetu Ja-
giellonskiego. Do czuwania nad Muzeum i do przyjmowania daréw wy-
znaczony zostal komitet z cztonkéw Towarzystwa w osobach: Jézefa Mu-
czkowskiego prof, i bibliotekarza; Wincentego Pola, Karola Kremera
1 Teofila Zebrawskiego. Towarzystwo dzialajac ogleduie, przyjelo za zasade,
IZ W razie nieprzewidzianych wypadk6w, dary zwrgcﬂne mialy by¢ dawcom
lub ich prawnym sukcessorom — miat wiec to byé rodzaj depozytu wszyst-
kich pamiatek jakie rozsiane sa tu i owdzie po domach prywatnych, a ktére
zgromadzone na jednym punkcie i pod opieka fachowych ludzi pozostajac,
lgog{lyby rzeczywista pomoc 1 korzy§¢ przynie§é badaczom rzeczy ojczy-
stych,

Zebrane w czefci ta droga dary, przeszly nastepnie na wlasnodé
Towarz. Nauk. a dzi§ Akademii Umiejetnodei. Brak jednakize dbatoSci
tarzadu t¢) instytucyi o swoje zbiory i ich powiekszanie, stat sie powo-
dem smutnego w skutkach rozdzialu, i powstania oddzielnie Gabinetu
arch. uniw. Jagiclloniskiego. W ten sposéb odsunieci od wsp6ludziatu
w interesie Muzeum i jego naukowego usystematyzowania, cztonkowio
Towavzystwa a péinié) Akademii, oraz fachowi badacze — odjeli tém
samém calq wage, jakie Muzeum podobne w znaczeniu naukowém i spo-
leczném miéé winno. Gabinet archeologiczny zad, nie majac zadnego upo-
Sazenia, musial sie konfentowaé przypadkowemi, bez moZnoSei wyboru
darami — g zatém rozw6j jego w znaczeniu przywiazywanym zwykle
do instytucyi naukowej, od samego poczatku byl sparalitowany. Po-
mewaz Dr. Baraniccki Dyrektor Muzeum Przemystowo - Techniczuego,
zbiera w tymze muzeum miedzy innemi i zabytki “archeolegiczne, mamy
WieC — co pie rzadki u nas fenomen — w matym stosunkowo Krakowie,

21‘
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kilka centréw jednéj i té&j saméj dziatalnodci, tj. obok kilku zhioréw pry-
watnych, jak : XX. Cuzartoryskich, Hr. Moszyiiskiego i in., trzy publiczne
maleiikie zbiory archeologiczne, rywalizujace z koniccznofci z svuba, tak
¢o do braku systematycznego utoZenia, jako i otrzymywanych daréw. Do
nich dodaé takie nalezy rozstrzelone po réinych miejscowosciach zabytki
cech6w jak i innych instytucyj krakowskich.

Czyz nie czas bylby, aby smutnie $wiadcezace o systematyczno§ei
naszych prac organicznych — o braku jasno wytknietyeh eeléw i wytrwa-
fosci w ich przeprowadzeniu — stosunki ustaty, i abyémy na wzér inych
podobnie zjednoczonych, centralnych muzeéw, jak np. : Rzymsko-Germaii-
skiego Centralnego Muzeum w Moguncyi, Germanskiego Muzeum w No-
rywberdze, muzeum w Frankfurcie nad Menem, w Greifswaldzic w Pru-
sach itp. — przy zabezpieczeniu praw wlasnoSei instytucyj juk i prywa-
tuych dawcéw — zdobyli sie na jedna powazna instytueye, godnie repre-
zentujaca bogaty w zabytki kraj nasz, nasza naukowo$é — w koricu, sta-
nowisko polityczne naszéj Ojczyzny do jakicgo prawo miéé rocimy ?

W ofiarnodé publiczng nie naleiy watpié, skoro widzimy, i% zbiory
Tow. Przyj. Nauk w Pozpaniu, Zakladu Ossoliiskich we Lwowie — ze
tu wymienimy waznicjsze — tak szybko, dzigki przewainie ofiarno§ei pu-
blicznéj wzrastaja. Muzeum Narodowe nie urniejszajac w niczéin rastug
wyiéj wymienionych instybucyj, i nic szkodzac im bynajinniéj — przez sam
urok miejsca zachowania, Wawelu i reprezentujac uie jedna prowincye, lecz
kraj caly, mogloby przynajmniéj na réwny naptyw przedmiotéw rachowad.
Ofiarnoéé taka zreszta, bylaby w czedci moralna tylko restytucya; wiele
przednich bowiem pamiatek narodowych, wladnosci publicznéj, przes:te
rézna los6w koleja na wiasno§é prywatna.

Muzeum Narodowe przytém winno byé uposazone dostateczuym za-
sitkiem, tak od Sejmu jak i od miasta, aby moglto normalnie sie rozwijad,
uzupelviaé — zakupywaé mianowicie cenniejsze zabytki, ktére zhyt czesto
po rekach niedwiadomych ich wartoSei handlarzy lub prywatnych znajduja
sie, lub przechodza za granice i gina przez to dla umiejetnodei i kraju —
a takze pierwszorzedne dziela sztuki naredowej, dla dania zachety sztuce,
1 ntworzenia powoli galeryi wzoréw dla potommodci. Kt6z bowiem nam
zareczy, Ze jak z ostatnia piednia naszych wielkich wieszez6w narodos
wych, lutnia poezyi drzemie, zardzewiala, tak po cyklu pierwszorzednych
naszych mistrzéw: Matejki, Siemiradzkiego, Brandta, Kossaka, Gierym-
skiego, Gryglewskiego, Brodzkiego — nie nastapi wyczerpanie, nie umil-
knie va wieki hippokrena sztuki narodowéj? Cykl mistrzow wioskiej renec-
sansy, oraz odrodzenia sztuki we Franeyl na poczatku b. w., zeszly bez
potomkéw, popieratby w tym wzgledzie nasze miepokoje.

Do zyczenia bytoby takie, aby w warunkach znaczniejszveh stypen-
dyéw zagranicznych naszej Szkoly, a przysztéj prawdopodobnic Akademii
Szbuk Pieknych — jakie ofiarno$é publiczna lub rzadowa ustanowiéby
raczyla, byl pomieszezony warunek, aby stypendysta po paroletnim po-
bycie w Rzymie lub gdziekoiwiek indzid zagranica, w celu dopelnienia
swoich study6w, obowiazany byl jedno Iub dwa dzicla przestaé do Mu-
zeum Narodowego, mnidj wiecé] na zasadach juk to ma miejsce z Prix
de Eome w Szkole Sztuk Pigknych francuzkidj.

Jasno cel i potizebe takiego Muzeum, cho¢ nie nadaje mu nazwy
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Narodowego, wytknat Wincenty Pol w wyzéj wzmiankowanym odczycie
publicznym: Miedzy innemi méwi tam: ,Doniostodé zachowania pomni-
kéw przesztodei i urzadzenia ich w ten sposéh, aby byly przystepne
dla wszystkich warstw spoleczeiistwa, jest wieksza w Zyciu duisiej:zém
niarodu, nizby sie na pierwszy rzut oka zdawaé moglo; bo jest warun-
kKiem naulowego 1 artystyeznego Zycia w narodzie, ktére przeprowadza no-
wozytne spoteczenistwo do $wiadomodci i poczucia narodowego®. Na in-
nem zas miejsen: ,Dzig ocenia eywilizacya europejska kazdy kraj i naréd
pudlug zasobéw i zbioréw jego, podiug zgromadzonych zabytkéw przeszlo-
Sci, i pediug nabylkéw ezasu dzisiejszego oddanyeh na rzecz publiczng...
Biada spoteczenistwu ktére nie ma wyzszych moralnyeh 1 umyslowyeh po-
brzeb, ktére nie umie sobie ani w literaturze, ani w sztuee wytknaé wyz-
szych celéw dla narodowyeh daznosci®.

Wincenty Pol jak i kazdy inny uznaje Krakéw, 6w zbytek archeolo-
giczny par excellence — 6w gréd zdetronizowany z godno$eia noszacy na
riunionach splowialy plaszez krdlewski — a w tym Krakowie Zamek na
Waweln, za najwlaciwsze miejsco pomieszezenia podobnego Muzeum.

Tyw, dla ki6rych Zadne moralne wagledy nie maja dosé sity, kt6-
rym Zadna paukowa argumentacya nie przemawia do§¢ jasno za konie-
cznogcia posiadania jedudj takiéj centralnéj naukewdj i artystyczndj insty-
tﬂp}'i — wskazujemy na Niemcy, Francya, Belgia, Whochy, gdzie kaide
miasto prowineyonalne wigkezego znaczenia ma swoje muzeum, ktére jest
najezescidj podstawa dobrobytu tego miasta. Zbiory archeologiczne i sztuki,
maja zaréwno materyalna jak arbystyezna i naukowa warto§é. A kiedy
praktyczny Anglik lub oszezedny Niomiee, nie Zaluje kosztéw na wzno-
szenie coraz nowych muzedw po prowincyonalnych nawet miastach, kiedy
23 drogie nieraz picniadze zakupuje nasze zabytki — my marnotrawni
synowie mieliby§my nigdy nie umiéé korzystaé z nagromadzonych szcze-
Sliwie warunkéw i okoliczno$ci — rozpraszaé wiecznie po $wiecie jedyne
najautentyczniejsze dokumenty naszéj przesziodei?!

Ci co ze wigledéw jakoby ekonomicznych byliby przeciwni téj in-
stytucyi, twierdza: ze kraj nasz za ubogi aby o takich zbytkownych rze-
czach mégl mydléé — Ze mamy wiele innych wazniejszych spraw wyma-
g:ﬂji}ﬁj'ﬁh rychlego zalatwienia, zabiegéw i pieniedzy. Na to odpowicmy,
12 falszem jest aby w Zyciu narodéw materyalne potrzeby gérowaly nad
moralnemi ; dobrze norganizowane spoleczefistwo oba rodzaje potrzeb w iniare
uwzglednia¢ winno. Potrzeby te i aspiracye moralne, intellektualne, two-
722 nasza indywidualnodé narodowa —- konsekwentnie wiec zrzecby sie
nalezato wszelkiéj indywidualnoci, wszelkich uczué patryotycznych, dzie-
dziny pickna i pauki, na korzydé zaspakajania codzicnnych potrzeb
polepszenia bytu materyalnego. Do tego sofizmata w koien prowadza.
Jeieli kwestya np. palaca wychowania elewentarnego, mlepszenia komu-
nikacyi, podiwignieeia rolnictwa, przemyslu krajowego itp. ma miéé picrw-
Szefistwo przed innemi instytucyami wymagajacemi kosztéw jak Muzeumn
Narodowe — odpowicmy, Ze konsekwentnie nalezatoby znied¢ uniwersy-
tety, Akademija Umiejetnodei, Szkole sztuk Pickpyeh” — gdyi i te bez-
pofrednio materyalnych nie przynosza korzyei, a stokrotnie wiccdj obeia-
za)a budzet kraju i panstwa. Muzeum sztuki i zabytkéw krajowych winno
B4 réwni sta¢ z Akademija i Szkola sztuk Pieknych — winno je nigjake
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dopetniaé. Nawet wprost §mieszném jest, aby istnialy instytucye naukowe téj
donioslosei, tam, gdzieby nie istnialy obok wszelkie pomocnicze érodki nauko-
wo i artystyczne, albo gdzieby same instytucye te nie byly stosownie upo-
saZone aby gromadzié mogly wszelkie nankowe i artystyczne materyaty —
w pierwszym za§ rzedzie historyezne . zabytki krajowe. Jak z drugiéj
strony, nie ma celu wytwarzauvia sztucznie proletarjatu artystycznego, nie
dajac zachety i poparcia sztuce, przez zakupywanie celniejszych dziet, prze-
chowywanie tradyeyi i wzoréw sztuki varodowéj. GdzieZ, powtarzamy,
magnaci, coby czuli si¢ w obowigzku lJub byli w stanie zakupywaé dziela
Matejki, Siemiradzkiego — coby éciany swych zamkéw i patacéw cheieli
lub mogli pokrywaé freskami uwiecznjajacemi wainiejsze momenty dzie-
Jow ojezystych. Wszeduie pafistwa lub kraje poszezeg6lne maja sobie za
obowiazck, dajac speséb zarobkowania zdoluiejszym artyslom, dawanie za-
razem zachety sztuce krajowéj. Muzea i rezydencye monarsze pokrywaja
sig ztud dzietami miejscowych mistrzéw, sa owemi §wiatyniawi utrzymu-
jacemi zuiez natchnienia artystycznego. Taka rola przypadacéby winna Mu-
zeu;n Narcdowemu bedacemu w dacznodei z Zamkiem Piastéw i Jagiel-
lon6w.

Pieniadz w ten sposéb zuiyty, kladziemy na to gléwny nacisk, byl-
by tylko poZyczka, ktéra stokrotnie wrécitaby sie krajowi, zatrzymujac
choéby w ezedei wlagny pieniadz, ktéry nasza plemienna nieopatrznodé
nakazuje nam rozrzucaé, Bég wie w jakich celach, po wszystkich katach
Furopy.

Wtedy nawet gdy summa szezeSliwyeh warunkéw i okolicznodei
czyniaca chwilowo Krakéw stolica niejako duchowego, intellektualnego
zycia narodu — zmieni sie; gdy we wszystkich arteryach ciala narodo-
wego tetno #ycia zaréwno silmie 1 regularmie bi¢ bedzie, a Warszawa
obcjmie nalezny jéj prymat i pod tym wzgledem — grodowi Krakusa
1 Wandy zostanie zawsze jego niezréwuany wieniec pomnikéw history-
cznycl, scdziwa Almo Mater Jagielloriska, Akademija UmiejetnoSei i Mu-
zeum Narodowe na Wawelu. Zabytki te i instytucye na zawsze zapewnié
mu sa wstanie dobrobyt i1 pierwszorzedne znaczenie w liczbie miast
Fuaropy.

Na tych danych i argumentach, w dodatku do tych kt6re§my w po-
przedniéj naszéj broszurze zcbrali, mozemy zdaje sie poprzestaé — a ci
chyba nie beda przekonani o potrzebie, koniecznodci raczéj zatoZenia po-
dobnéj instytucyi, ktérzy ze wzgledéw osobistych lub z zasady przyttu-
miania wszelkich dodatnich objawéw Zywotnofci narodowdj i myéli pol-
ski¢j — nie chea byé przekonani.

Jedyna zdaniem naszém racyonalniejsza moglaby sie tu nastreczyé
objekcya. Mianowicie bezpieczenstwo zgromadzonych zabytkéw 1 duiel
sztuki. Na bo moZemy tylko powt6rzyé coémy pa innym miejscu juZ po-
wiedzicli 2%) : Zdaniem naszém plonna jest wszelka obawa o zagroZona
jakoby calo$é podobnego zbiorn. Nardd poddajacy sie ciaghé] trwodze
przed ewentualpemi kleskami, mialby przez to samo Zycie zwichunione,
wszelka praca organpiezna, bylaby sparalizowana. Nie bytaby to juiz prze-
zorno$é, ale brak cywilnéj odwagi. W tém saméwm zreszia polozeniu ewen-

2y Dziennilk Poznaiiski N° 84 z r. 1879,
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tualném co Krakéw, mégthy sie znaledé Wieden, Peszt, a nawet Berlin —
Co mie przeszkadza im gromadzi¢ swych zbioréw naukowych i artysty-
czoych. 7 smutnego dofwiadczenia Paryia mozemy sadzié, 7e czas gra-
biezy i rabunkéw zdaje sie bezpowrotnie minat. Jezeli przytém nie jeste-
Smy zaniepokojeni o pamiatki historyczne skarbea katedry na Waweln,
przesadzona zdaje sie¢ nam obawa o zbiory muzeum. Dodaéby mozna, Ze
zawsze zkadkolwiek niebezpieczeristwo by grozito — przy nalezytej opiece
nad muzeum, bylby zawsze czas usuniecia cenniejszych i $cifle history-
Czna, pamiatkowa warto§é majacych zabytkéw. Hr. Eustachy Tyszkiewicz,
2atozyciel muzeum Wilefiskiego, gdy mu zwracano uwage na hiepewno$é
stosunkéw politycznych, a konsekwentnie i zbior6w jego muzeum, zwykt
byl mawia¢: Ze choéby zbiory to mialy byé kiedys stracone, wiecéj ko-
YzySci przyniosy, przez rozpowszechnienie zamifowania i zmajomofci
wlasnych krajowych zabytkéw w spoleczefistwie — niZ adyby zabytki te
Po dowmach prywatnych, bez moznoci naukowego ich wyzyskauia — lub
W ziemi oczekujac na lepsze czasy, pozostawaly. Widzimy téz, #e mimo

k wielkich zmian na niekorzydé” Wilna i Jego iycia umystowego, oraz
W zarzadzie Muzeum, z wyjatkiem czedci dcisle bistoryezngj, pamiatkowdj,
P{f“ﬂ.t“‘fﬂ reszta muzeum nie moie byé uwaiana za stracona dla nauki
i kraju.

Mréweza uzreszta praca okolo dziela przynoszacego zaszezyt spole-
czefisbwu — bez wzgledu na niebezpieczenistwa jakie ewentualnio otaczad
by go mogly — jest najszlachetuicjszém zadaniem i obowiazkiem kazdego
zdrowo my€lacego cztowieka i catego szanujacego siebie spoleczefistwa —
a razem z Faustem gotowiSmy zawolaé:

»Ja! diesem Sinne bin ich ganz ergeben,

oDas 1st der Weisheit letzter Schluss:

»Nur der verdient sich Freiheit wie das Leben,
»Der tiglich sie erobern muss*,

Dolaczamy wykaz dzialéw, jakie zdaniem naszém winny sie skludaé
na Muzeum Narodowe:

Galerya obrazéwirze#b, sztuki rodzimdj, krajowdj, potvstata
z ofiar lub dcpozyt6w prywatnych, oraz dziel zakupywanyceh corocznie na
wiasnodé Muzeum Narodowego. Galerya obrazéw i rzeib mistrzéw zagra-
nicznych, o ileby z ofiar i depozyt6w powsta¢ mogla. W tacznofici z ta
galerya mégthy  byé zbibr portretéw celniejszych malarzy, przez sichie
samych zdziatanych — jakto ma miejsce w palacn Utlizi we Ilorencyi.

.. 4biérrysunkéw, akwarel i sztychéw — mianowicie cen-

niejszych krajowyeh.

Muzeum sztuki Srodniowiccznéj, 1j. wszelkich odfamkéw
architcktonicznych, posagdw itp. eato, lub w crodei zachowanyeh, oraz
pomniki nagrobne, budownictwa, obrazy szafiaste itp. w kopiach gipsowych,
litografiach lub tp. zebraue.

. Muzeum Stwosza, tj. komplet kopij wszelkich dzick tego mi-
strza.

Muzoum archeologiczne, tj- Seislo wykopalisk krajowych —
oraz o ile ofiarno§é publiczna praysztaby w pomoc: zbior wykopalisk sta-
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rozytnego Egiptn, Azyi Mniejszdj i Wyzszéj, Indyj, Peru itp. to jest w ogdle
pierwotnych cywilizacyj, a takie greko-italskich.

Muzcum etnograficzne: zbiér wszelkich ubioréw narodowych
wszystkich dzielnic dawndj Rzptéj, oraz dla por6wnania sasicdnich slo-
wianskich krain; takie domowych sprzetéw, narzedzi, wyrobéw domowego
przemysfu, typow lndowych, modali chat wiejskich, zabndowan itp.

Zpane jest zamilowanie naszego ludw w barwnych i subyeh narodo-
wych strojach. MoZemy §miato wyrzec: %e #aden kraj podobna rozmuito-
Scia i pieknodcia odzienia pochlubié sic nie moZe. Niestety przemyst zagra-
niczny coraz wicksza konkarencya czyni strojom narodowym, ktére w wieln
okolicach kraju zupelnie zarzucone juz zostaty, i niczadlugo tylko w mu-
zeach bedy mogly figurowaé. Obowiazkiem przeto naszym jest, péki czas,
zebraé te pamiatki odwiecznéj przesziodei, kbbre przcz poréwnanie tyle
gwiatla rzueié moga na ctnologiczne stosunki zamierzehlveh wick6w. Ka-
zda okolica i zanlck kraju — wezwane stosownemi odezwami — niewa-
tpliwie chetnie, bezinteresownie dostarcza odpowiednich okazéw — koszt
wiec bylby co najwiccdj transportu, sprawienia masck, oraz instalacyi.
Dotychezas, smutno wyznaé, nie zlobyliémy sie ani na jeden jakkolwick
kompletny zbiér tego rodzaju 2').

Muzeum historyczne tj. zhiér wszelkich pamiatek narodowych,
zbroji, rzedéw, makat, artykuléw przemyslu artystyeznego, spreetéw do-
mowych — ktére jui-to drega depozytéw, ofiar, lub zakupna na rzecz
muzeam, zebrad-hy sie daly. W rzedzie tych nalezéé-by winny, zabytki
cechéw krakowskich, Towarzystwa strzeleckiego, rdg wicliczkowski, jeéli
oddanym kiedy beduzie, itp. pamiatki instytucyj municypalnych lub cecho-
wych, ktére nie sa dotychczas naleiyta opicka otoczone a ktére tytu-
fem depozytu 2ztoZoune, winny miéé osobna na fo przeznaczona sale, cho-
racwiami 1 goddami tychize cechéw ubrana.

Zbiérnumizmatyczny,sfragistyczny, medali itp. oraz
kamieni starozytoych rinietych, o ilebhy te zchraé sie daly.

w kenen :

Muzcum pamiatkowe — rodzaj Walhalli polskiéj, gdzieby
wszelkie pamiatki po wielkich naszych ludziach: portrety ich lub najwier-
niejsze tychze kopie, biusta, medale na ich czedé bite, posagi w orygina=-
fach lub kopiach, obrazy uwieezniajace waZniejsze momenty ich dziatal-
nodci Inb epizody z ich %ycia -- antografy, dzieta w rzadkich edycyach,
pamiatki osobiste o ileby sie przechowaly: byly zebranc na wie-
cznapamicé poiytecznéjichdlakrajudziatalnodeci,ana
wzdérizachete dla potomnoéci.

20y Jedyny zbhidr etnograficzny jaki byt wlasnofeia Hr. Windz, Dziaduszyekiego
wrzeszedl na wlasnosd muzenm Trocadero w Pavvin,
l .‘-""‘?:\H e
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